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Predmet i teorijski okvir, razlozi prou¢avanja teme

“Bududi da ne znamo koje ce znanje u buducnosti biti najpotrebnije, besmisleno ga je
pokusavati unapred proucavati. Umesto toga, trebalo bi da pokusamo stvoriti ljude koji
ucenje toliko vole i u njemu su tako dobri, da ce biti sposobni nauciti sto god bude
potrebno.

Dzon Holt

Ovaj rad istrazuje i analizira temu koja godinama intrigira nau¢nu, stru¢nu i laicku javnost,
a u domacoj pravnoj teoriji jo§ uvek nije dovoljno istrazena. Poslednjih godina, velike
promene koje su vidljive u zakonodavstvu, a narocito u oblasti porodi¢nog prava, namecu
potrebu pazljivijeg izu€avanja teme prava deteta, posebno u odnosu na ona prava koja se
ne postuju u dovoljnom obimu ili nailaze na teSko premostive prepreke u ostvarivanju.
Pojava telesnog kaznjavanja deteta, veoma je prisutna u drustvenoj stvarnosti, U sredinama
u kojima dominira tradicionalni nacin vaspitavanja dece. Izu¢avanjem teme doprinosimo
kreiranju nove tradicije u vaspitnim metodama i odnosu prema detetu.

Mozemo uoditi da je konzervativnost u pristupu vaspitanju dece upravo jedna od najvecéih
prepreka da se shvati potreba zabrane svih elemenata telesnog kaZnjavanja dece u
vaspitavanju. U radu nastojimo ne samo da objasnimo iz kojih sve razloga je pravo deteta
ugrozeno ili nedovoljno zasti¢eno, ve¢ 1 da ukazemo na mogucnosti razvoja i unapredenja.
Kada uvazimo i okolnost da se prava deteta ne proucavaju u dovoljnom obimu, narocito
na nacin kako se to ¢ini u drugim savremenim dru$tvima, a posebno ne u meri u kojoj se
paznja posvecuje ljudskim pravima punoletnih lica, moZemo pretpostaviti da se
izu¢avanjem teme moze dati ne samo teorijski doprinos ve¢ i praktic¢an, vezano za praksu
stru¢njaka koji se bave pravima deteta, profesionalaca pravne, socioloSke, psiholoSke
struke.

Jedna od karakteristika koja se pripisuje pravima deteta jeste univerzalnost. Usaglasavanje
standarda poStovanja i uzivanja prava deteta u svetu prate brojne teskoce. Drustva u
kojima deca odrastaju prate razliitosti na mnogim nivoima, kulturnim, socijalnim,
ekonomskim. Jedan broj nau¢nih zaklju¢aka ma kako znacéajan, teSko da moze uticati na
ustaljenost prakse u kulturi ponasanja i razumevanju potrebe donosenja zabranjujucih
normi.



Pokusaj objektivnog pristupa temi je osetljiv upravo usled kulturnih i tradicionalnih
obrazaca u nasoj sredini. Medutim, kultura ljudskih prava se menja, a postojeci pravni
standardi unapreduju.

Preporucene izmene u odnosu na prava deteta ticu se i zastite od svakog oblika ponasanja
u detetovom okruzenju koje se zasniva na primeni sile. U tom smislu ¢e proucavanje ove
teme biti podloznije kritici od proucavanja manje osetljivih tema, jer se rad bavi i kritikom
postojeéeg koncepta zastite.

U savremenoj filozofiji nauke preovladava misljenje kako u nauci nikada sasvim ne moze
pribliziti istini, da se mogu opovrgavati postojece teze i kako su uvek indukovane kroz
utemeljene druStvene stavove. Ti statovi se formiraju u okviru zajednice, krot protok
vremena. Skup tih pretpostavki naziva se paradigmom.? Zivimo u trenutku kada je
promena paradigme u izboru telesnog kaznjavanja kao prihvatljivog metoda vaspitavanja
jedan od kljucnih fatora daljeg razvoja prava deteta. Uprkos upornom i snaznom uticaju
koji tradicija vrsi na pristup vaspitavanju, ukazujemo na moguée izbore, koji ne sadrze
nasilne kazne prema detetu. Pre nego uvidimo sve cinioce koji pomazu odrZanju
tradicionalnog odnosa prema detetu u negativnom kontekstu, potrebno je sagledati i
prouciti opste odlike detinjstva. Na taj nacin mozemo istorijski i generacijski porediti
odnose odraslih i dece. Istorijski nam je tako omogucéeno da pratimo promene konstrukta
I odredujuc¢ih parametara detinjstva, kako se drustvo menja; generacijski, omoguceno je
praviti poredenja koje se odnose na postojece zivotne okolnosti u zivotu deteta i opste
zivotne prilike u okviru drugih starosnih grupa.®

Kultura vaspitavanja se menja, a savremena demokratska porodica razvija otvoren odnos
koji ukljucuje pregovaranje i postovanje individualnih prava, istovremeno sa kontrolom i
podrskom od strane roditelja. Takav odnos mozZe uspeti samo ukoliko postoji medusobno
uvazavanje. Moze izgledati se da je rezultat ovakvog roditeljskog nacina ponasanja
uskladen sa teZznjom savremenog vaspitavanja deteta: Samopouzdano i autonomno dete.
Postoje studije koje pokazuje da opisani nain porodi¢nog Zivota pomaze u stvaranju

1 Clan 194. Krivi¢nog zakonika, ,,Sluzbeni glasnik RS, brojevi 85/2005, 88/2005-ispr., 107/2005-ispr.,
72/2009, 121/2012, 104/2013, 108/2014, 94/2016 1 35/2019 definiSe nasilje u porodici kroz razlicite oblike
ponasanja, od pretnji napadom, drskog i bezobzirnog ponasSanja koja ugrozavaju spokojstvo, telesni
integritet i dusevni mir, do primene nasilja. Ne pominje se zabrana telesne kazne deteta, kao metode
vaspitavanja, koja je Siroko u upotrebi u nasoj sredini. Krivicno zakonodavstvo tako ne ureduje telesno
kaznjavanje koje je u tradicionalnom pristupu jedan od nacina vaspitavanja deteta. Zabranjuju¢a norma ne
nalazi se ni u drugim povezanim zakonima. Cini se da bi ona nasla svoje mesto u sveobuhvatnom zakonu
koji bi uredio prava i zatitu deteta, a koji nedostaje.

2 Videti u Dajovi¢, G., ,, Proucavanje prava — pravna nauka, teorija i filozofija “, Pravni zapisi, godina VIII,
broj 2, 2017., Beograd, strana 227 (222 — 248).

3 Kvortrup, J., ,, Detinjstvo i savremeno drustvo: Paradoksalan odnos? ““, Childhood and Parenthood, Institut
of Education, London, 1995., strana 56.



autonomnosti, povecanju Samopouzdanosti, osnazivanju Sposobnosti odlucivanja i
oponasanja standarda ponasanja odraslih.*

Postovanje ljudskih prava deteta jeste obaveza odraslih, a ne samo izazov izmedu onih
koji prava krSe i onog deteta Cije pravo se povreduje. Tako je jedan od razloga proucavanja
teme namera da se nivo kolektivne svesti o tome da svako dete zasluzuje zastitu, podigne.
Svi smo odgovorni za postovanje i unapredivanje prava deteta. Rad je pisan sa idejom da
¢e krSenje prava deteta na zasStitu telesnog integriteta i nacini vaspitavanja koji povreduju
dostojanstvo postati istorija. To je moguce, jer su i drugi oblici diskriminatornog
ponasanja, nakod dugih borbi, to postali. U ovom trenutku u Srbiji telesna kazna je i dalje
nacin vaspitavanja, izmedu ostalog opravdana i nacionalnim nasledem. U Srbiji se smatra
da postoji neophodnost telesnog kaznjavanja u vaspitanju, ako zelimo da dete postane
»dobar ¢ovek“. Ovakvo miSljenje, koje jeste stereotip, o pozitivnom i plodonosnom
dejstvu batina, koje se smatraju snaznim vaspitnim sredstvom, moze se susresti i U
mnogim poslovicama: ,,Ko nije tuen nije naucen®, ,Deca od batina rastu“. Dete u
narodnoj filozofiji vaspitanja u srpskoj patrijarhalnoj kulturi, ,,moZe postati druStveno
bide, samo pod pritiskom grdnji, psovki, pretnji i batina“.> Opsta shvatanja o nasilnim
metodama nad detetom, nacinima disciplinovanja i modelima vaspitavanja dece,
ukljucujudi i shvatanja stru¢njaka, poruke medija kao i stavove najsire javnosti u Srbiji,
ukazuju da je preovladujuce stanoviste koja smatraju da je telesno kaznjavanje dece
»povreda decjih prava 1 koja zahtevaju potpunu zabranu telesnog kaznjavanja dece®.
Istovremeno, neki drugi struénjaci zauzimaju stanoviste da je ,,razumno” telesno
kaznjavanje neSto §to se smatra roditeljskim pravom, te da ono ,ne treba da bude
izjednageno sa fizickim nasiljem i zlostavljanjem jer je deo vaspitnih metoda.*®

U nasoj sredini se postavlja pitanje mogu li roditelji graditi autoritet bez ikakve upotrebe
telesne kazne. Sukobi medu roditeljima, koji sadrze verbalne i fizicke agesivne nacine
postupanja, prenose se kao model i na odnos sa detetom. Prave se razlike u odnosu na
,»blago fizicko kaznjavanje deteta” koje se ne smatra nasiljem nad detetom i tezih oblika
nasilnickog ponasanja. Takode se smatra da ,udaranje deteta bez razloga“ treba
razlikovati od ,,blage telesne kazne*. VVode se rasprave o tome da li bi zabranjuju¢a norma
doprinela izmeni tradicionalnih kulturnih obrazaca ili bi otvorila put zloupotrebama.
Medutim, za razliku od tradicionalnog pristupa, dana$nji odnos deteta i roditelja
omogucava detetu da ucestvuje u donosenju odluka i da iznese svoje misljenje.

4 Videti u Frenes, 1., ,, Dimenzije detinjstva“, u Qvortrup, J., et al. Eds. Childhood Matters: Social Theory,
Practice and Politics, Aldershot: Avebury, 1994., 145 — 165, strana 66.

5 TrebjeSanin, Z., ,, Psiholoski aspekti prakse kaznjavanja dece u srpskoj patrijarhalnoj kulturi“, 2015.,
Krugovi detinjstva, broj 1 — 2, Novi Sad, strana 36.

6, Nasilje prema deci u Srbiji: determinante, faktori i intervencije — Nacionalni R3P izvestaj, UNICEF i
Secons, grupa za razvoijnu inicijativu, Beograd, 2017., strana 22.
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Tek u realnom zivotu mozemo zakljuciti koliko se prava deteta zaista prepoznaju i postuju,
I koliko je zastita prava vazna. Pravna dokumenta, pa i ustav daju Siroka pravila, teorija ih
dalje gradi, prati nastanak i razvoj, medunarodno postavljeni standardi namecu obaveze i
omogucavaju mehanizme zastite. Na pravni Zivot jednog prava i njegovo ispoljavanje u
konkretnim drustvenim okolnostima uti¢e mnostvo uzroka. Neki od njih bitno odreduju
put njegovog razvoja i moguce nacine zaStite. Tradicionalni odnos roditelja i dece
zasnivao se na ideji zastitni¢ke uloge odraslih, dok je dete bilo u ulozi objekta. Veliki broj
prava deteta nije bio prepoznat. Medutim, razvojem drustva, dete od objekta postaje
subjekt odnosa, nosilac prava, nastaju pravni okviri i temelji na kojima se razijaju i
napreduju odnosi roditelja i dece. U zavisnosi od drustvenog trenutka pojedina prava se
razvijaju brze, dok su druga i dalje predmet borbe za ostvarenje.

Pravo na zastitu deteta od svakog telesnog kaznjavanja povezano je sa pravom na
postovanje li¢nosti, dostojanstva, pravom na pravilan i potpun razvoj, pravom na negu i
zastitu 1 adekvatno okruZenje, na u¢estvovanje u stvarima koje se ticu deteta i na pravo na
izrazavanje miSljenja. U smislu kreiranja sredine za ostvarivanje prava uloga porodice je
najvaznija. Savet Evrope je pre viSe od trideset godina doneo Preporuku o roditeljskim
duznostima, sa Zeljom da pribliZe ideju razvojnih kapaciteta i individualnih karakteristika
dece.

Imajuéi sve to u vidu, ovaj rad bavi se preporukama, u skladu sa kojima bi se kultura prava
deteta u smislu izbora nacina vaspitavanja, podigla na visi nivo. Pitanje telesnog
kaznjavanje dece, nekada uobicajeni metod vaspitavanja, postaje protivpravno ponasanje,
koje danas najve¢i broj zemalja zabranjuje zakonskom normom.’ Medutim, radi ukidanja
takvog postupanja prema deci pravna norma nije dovoljna. Kompleksno pitanje zastite
zahteva sveobuhvatan pristup da bi se odnos prema deci do te mere izmenio da svaki
udarac postane i zabranjen. Osetljivost teme dovodi do takvih previranja u pravnom
zivotu, da se u jednoj drzavi (Norveska) telesno kaznjavanje dece zabrani 1987. godine,
da bi Vrhovni sud 2005. godine jednom presudom dozvolio odredene situacije u kojima
je dozvoljeno da roditelj udari dete. Nakon pet godina svaki udarac deteta je postao
zabranjen.

Neke savremene demokratije nisu ni danas u potpunosti zabranile telesno kaznjavanje
dece, iako mnoStvo usvojenih dokumenata na medunarodnom nivou detaljno regulise

70d 1979. godine do polovine 2018. godine, ukupno je pedesettri zemlje zabranilo telesno kaZnjavanje
(Svedska, Finska, Norveska, Austrija, Kipar, Danska, Latvia, Hrvatska, Bugarska, Izrael, Nemacka,
Turkmenistan, Island, Ukrajina, Rumunija, Madarska, Gr¢ka, Holandija, Novi Zeland, Portugalija, Urugvaj,
Venecuela, gpanija, Togo, Kosta Rika, Moldavija, Luksemburg, LinhenStajn, Poljska, Tunis, Kenija,
Kongo, Albania, Juzni Sudan, Makedonija, Honduras, Malta, Brazil, Bolivija, Zelenortska ostrva,
Argentina, San Marino, Estonija, Nikaragva, Andora, Benin, Irska, Peru, Mongolija, Paragvaj, Slovenija,
Litvanija i Crna Gora, dostupno na https://www.savethechildren.net
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oblast prava deteta.® Tako se drzave ugovornice obavezuju da, na odgovarajuéi nacin,
upoznaju decu i odrasle sa pravima koje postavljaju visoki standardi zastite. Takvi
standardi postavljeni su Konvencijom o pravima deteta, u skladu sa kojom drzave
potpisnice imaju obavezu uredenja nacionalnih propisa po pitanju zastite prava deteta,
sprovodenja odredbi Konvencije u praksi i aktivnog promovisanja prava deteta. Cinjenica
je da ovaj dokument nije eksplicitno zabranio telesno kaznjavanje dece, iako je postavio
jasne granice postupanja odraslih u ophodenju sa decom.® No, iz tog razloga Konvenciju
prate brojne preporuke Komiteta za prava deteta, tela koje vr$i nadzor nad njenim
sprovodenjem. Jedna od preporuka naglasava kako postovanje ljudskih prava nalaze
eliminisanje svih vrsta telesnog kaznjavanja koja nanose bol i nelagodu, ma kako blaga
ona bila. Telesno kaznjavanje je uvek ponizavajuce.

Drustveni znacaj teme je mnogostruk, jer u demokratskom trenutku u kome je pravo deteta
na participaciju preduslov pravilnog razvoja — pitanja dopustenosti ugrozavanja prava na
dostojanstvo li¢nosti i fizicki i psihicki integritet je nezamislivo. Praktican znacaj
istrazivanja teme uslovljen je ulogom roditelja 1 drugih odraslih u poStovanju prava deteta.
Stavovi struéne javnosti imaju odredujucu ulogu u formiranju vrednosti i ulogu u odnosu
na nacin ostvarivanja prava. Rad istrazuje osetljivu drustvenu temu, podstaknut i sporom
laicke 1 struc¢ne javnosti godinama unazad, ali 1 sporom izmedu stru¢njaka. Istovremeno
medunarodna zajednica vodi borbu da svako dete na svetu bude zakonom zasti¢eno u
svakom okruzenju, ukljucuju¢i ono koje je najotpornije na promene — porodi¢no
okruZenje.

Doprinos rada ogleda se i u ukazivanju na potrebu uklju¢ivanja drustvene zajednice u
menjanje postojece prakse. U skladu sa prirodom predmeta istrazivanja, rad je posvecen i
izu¢avanju porodice 1 porodi¢nih odnosa kroz razli¢ite pojavne oblike, sa ciljem boljeg
razumevanja postojecih kulturnih obrazaca i moguéih reSenja. Traganje za odgovorom
kakve sve napore je potrebno uloziti kako bi se problem koliko je moguce umanjio, ako
ne iskorenio, dovelo je i do pitanja obrazovanja odraslih veStinama roditeljstva. Opsti
okvir potrebnih aktivnosti temelji se na ve¢ postoje¢im resenjima medunarodne zajednice.
Kultura ponasanja i zakonske norme mogu se pribliZiti i razumeti na nacin da norma nije
ogranic¢avanje roditelja u pravu, ve¢ put ka temeljnijoj zastiti deteta. Fenomen prisustva

8 U Americi se telesna kazna u §kolskoj sredini primenjuje u ¢ak dvadesetjednoj drzavi, iako su SAD bile
jedna od sedamdesetosam drzava ¢lanica koje su jo§ 1959. godine usvojile Deklaraciju o pravima deteta,
kao i Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima i Konvenciju protiv torture, ¢iji ¢lan 16.
obavezuje drzavu na preduzimanje mera protiv okrutnog, nehumanog i ponizavaju¢eg postupanja i
kaznjavanja. Konvenciju o pravima deteta nije ratifikovala; vise u Izvestaju o telesnom kaznjavanju dece u
americkim javnim Skolama, na https://www.aclu.org/files/pdfs/humanrights/aviolenteducation_report.pdf

® Dva ¢lana Konvencije o pravima deteta, 19. i 37., zahtevaju od drzava zastitu deteta od navedenih oblika
nasilja: svakog fizi¢kog ili mentalnog nasilja, povredivanja ili zlostavljanja, zapostavljanja ili nemarnog
postupanja, maltretiranja ili eksploatacije, ukljucujuci seksualno zlostavljanje, mucenje, drugo okrutno,
nehumano ili ponizavajuée postupanje ili kaznjavanje. Dostupno na
https://www.ohchr.org/en/professionalinterest/pages/crc.aspx
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elemenata telesne kazne u vaspitavanju se tumaci u skladu sa onakvim znac¢enjem kakvo
mu pridaju roditelji. Zakonska norma imala bi i edukativni znacaj, iako bi izmene
zakonodavstva u smislu jasne zabrane telesnog kaznjavanja kao posebne radnje,
upotpunile postojeci pravni okvir.

Telesno kaznjavanje je bilo zabranjeno u skolama jo$ u Kraljevini Jugoslaviji pre vise
decenija, a danas i dalje nije zabranjeno u porodi¢nom okruzenju, kao jedan od metoda
vaspitavanja deteta. U naSoj sredini postoje odredeni standardi zastite, ali su oni
nedovoljni, jer se radi o pravu kojim se S§titi licnost deteta, njegov telesni integritet i
pravilan razvoj. Odredena pravna pravila su utkana u druStvenu stvarnost, ali je opravdano
postaviti pitanje podizanja postojeceg standarda zastite dece. Ako je zakonom zabranjeno
udariti odraslu osobu, takav pravni polozaj moze izjednaciti i zabraniti svaki udarac deteta.

Teorijske nauke daju odgovore na pitanje zasto je telesno kaznjavanje pogresno i kako
utice na razvoj deteta. Pored toga je potrebno obezbediti puno postovanje prava deteta na
zastitu od udarca i u praksi. Nastojanja da se ovakav stepen zastite omoguci, otezana Su
uticajem tradicije i kulture, kao i nedovoljnom kulturom o ljudskim pravima u nasoj
sredini. Preporucene mere ne podrazumevaju samo izmene postoje¢ih ili uvodenje
nedostaju¢ih normi, vec¢ i rad na obrazovanju odraslih ¢lanova drustva, radi priblizavanja
standardima na medunarodnom nivou. U tom smislu tragamo za odgovorima na pitanje
koliko smo spremni na reformu svesti, kako bi reforma pravnog okvira bila moguca i
zadovoljavajuca.

U odnosu na stanje prava deteta u nasoj sredini, Komitet za zastitu deteta iznova ukazuje
da normativna zastita nije na zadovoljavajuem stepenu, iako napredak na putu razvoja
postoji. Kada je u pitanju porodi¢na sredina, telesna kazna nije eksplicitno zabranjena pa
se u vaspitavanju elementi nasilja mogu smatrati dozvoljenim. lako kolebanja o ideji
,razumne* kazne nisu novost u nasoj sredini, smatramo da je koncept bilo kakve telesne

kazne danas neodrziv.°

Kultura porodi¢nih odnosa je jedan od najvaznijih €inilaca pravilnog rasta i razvoja deteta.
Danas su primetni napori na razvoju i usavrSavanju nastavnog osoblja u Skolama, kao
reakcija na socijalno okruzenje u kome deca odrastaju. Medutim 1 dalje se nedovoljno
paznje posvecuje vaznosti razvoja roditeljskih kompetencija u skladu sa potrebom svake

10 Porodi¢ni zakon RS ,,Sluzbeni glasnik RS*, brojevi 18/2005, 72/2001 — dr. zakon i 6/2015, pruza odredeni
stepen zastite. lako je tako, smatramo za nedostatak to $to se zabrana elemenata telesnog kaznjavanja kao
nacina vaspitavanja ne odnosi i na porodicu. Zakon definiSe ,,ponizavajuce postupke i kazne koje vredaju
ljudsko dostojanstvo* deteta. Medutim, telesno kaznjavanje kao nacin vaspitavanja deteta koji je Siroko u
upotrebi, se ne pominje. Smatramo i da uzdrzavanje od uvodenja jasne zakonske zabrane, moze predstavljati
pokazatelj da Republika Srbija nije dosledna u postovanju svojih obaveza koje je prihvatila kao ¢lanica
medunarodnih organizacija, ili da nedostaje potreban stepen politicke volje.
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zastite deteta. To rezultira i nedovoljnim poznavanjem prava i obaveza, ali i otporom na
putu napretka.

U poslednjih deset godina u nasoj zemlji uocljive su promene i na institucionalnom nivou.
Radna grupa za prava deteta organizovana je 2009. godine pri Narodnoj skupstini, a stalno
telo Odbor za prava deteta formirano je 2012. Institucija Zastitnika gradana je
ustanovljena 2007. godine, a godinu dana kasnije imenovana su Cetiri zamenika. Oblast
delovanja jednog od njih su prava deteta. Savet za prava deteta, koji je postojao od 2002.,
prestao je sa radom da bi ponovo bio uspostavljen 2014. Njegova uloga u odnosu na Vladu
RS je savetodavnog karaktera, ogleda se u podnoSenju inicijativa i predloga, prac¢enju rada
ministarstava i drzavnih ustanova i analizi razvoja prava deteta.!

Opis metoda koristenih u radu

Kako se tema proucava sa pravni¢kog aspekta, prvenstveni pristup temi je u odnosu na
normativnu prirodu problema. Medutim, radi pravilnijeg i potpunijeg nacina sagledavanja
razli¢itih Cinilaca koji doprinose opstanku pojma, namecée se potreba celovitog
sagledavanja iz ugla mnostva nepravnih nauka. To je narocito vazno kada se ima u vidu
uzro¢no — posledi¢ni odnos izmedu vaspitnih metoda koje sadrze elemente telesne kazne
u pristupu i daljeg razvoja deteta na putu sazrevanja i formiranja. U tom smislu je potrebno
da otvoreno pristupamo i sagledavamo problem kroz njegov drustveni karakter, uz sve
relacije koje ga prate u odnosu na nepravne metode proucavanja. Upravo su nepravne
metode zapocele dug proces izmena u pristupu problemu telesnog kaznjavanja.

Empirijske discipline poput sociologije u pravu, antropologije i sl., istrazuju ,,0kolnu
zivotnu sredinu‘ u kojoj se kreiraju, opstaju i primenjuju se pravne norme. Njihov znacaj
je za pravnike — naucnike, zatim one koji ih primenjuju u praksi i zakonodavca, u tome
§to ih mogu opskrbiti znanjima o realnosti u pravu i ispuniti postoje¢e nedovoljno
konkretne vidove pojasnjenjima ,.,empirijskih pravnih pojava“.!? Zakljuéci i saznanja do
kojih su ove nauke doSle pomoc¢i ¢e nam da razumemo uzroke odrzavanja prakse telesne
kazne u naSem drustvu i nadine njenog suzbijanja.

Drustveni odnosi i pojave koje iz njih nastaju nuzno su pod uticajem istorijske
komponente. SusreCemo se sa uticajima proslih vremena i zadrzanim tradicionalnim
modelima. Metodoloski je vazno uociti istorijski uticaj, a znacaj se ogleda u razumevanju
razloga kako prethodna iskustva uticu na sadaSnjost druStvene pojave. Istorijska dimenzija

1 Tako je nasa drzava ratifikovala Konvenciju o pravima deteta jo§ 1990. godine, a osnov za donosenje
posebnog zakona o zastitniku prava deteta postoji u Ustavu RS, u ¢lanu 97., jos uvek nije donet ni poseban
zakon o pravima deteta niti o samostalnom zastitniku prava deteta. Smatramo da bi ovakvi sveobuhvatni
propisi u odnosu na prava jedne grupe znacajno pomogli unapredenju zastite i olaksali postovanje
medunarodnih standarda. Zakon o pravima deteta i zaStitniku prava se jo$ uvek nalazi u fazi prednacrta.

12 Videti u Hoecke, M., 2011., page 2 u Dajovi¢, G., ,, Proucavanje prava — pravna nauka, teorija i
filozofija*, Pravni zapisi, god VIII, broj 2, Beograd, 2017., strana 233.
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je osobena jer je njen rezultat ¢injenica da ,,ni jedno drustvo ne predstavlja ,,éist™ oblik*.
Odnosno, elementi razli¢itih epoha vidljivi su u svakom drustvu, dok to drustvo, u svojim
promenama, prolazi. Tako postovanje istorijkih ¢injenica, i istovremeno upotpunjavanje
istorijskim okvirima u nau¢nom projektovanju, a kroz periode istrazivanja, rezultira
antropoloskim i metodologkim znadajnim zakljudcima.'® IstraZivanje razloga odrzavanja
pojave telesne kazne u patrijarhalnom drustvu i razumevanje tadasnjih porodi¢nih odnosa
pomo¢i ¢e nam u iznalazenju reSenja kako bezbolnije uticati na porodi¢ne odnose, uz
zadrzavanje njene samostalnosti, ali istovremeno i pronalazenja reSenja za promenu
odnosa prema detetu.

U proucavanju pojave telesnog kaznjavanja vazno je razumeti istorijsku komponentu koja
snazno uti¢e na odrzanje pojave. Jos$ je vaznije uoditi da je potrebno raskrstiti sa istorijom.
Tradicija je znacajno odgovorna za opstanak takve metode vaspitavanja u naSem drustvu.
Iako prisutan, svesni smo da je to samo jedan od metoda u izboru, o ¢emu svedoce iskustva
drugih razvijenih drustava. Istorijskim metodom u pristupu zelimo prvenstveno da
razumemo uzro¢ne veze izmedu odredene drustvene strukture i pojave, ali i da uvidimo
drugacije pristupe. U tom smislu je uvek aktuelno pitanje koje je postavila marksisticka
teza o istorijskim moguénostima, u skladu sa kojom je istorija takode 1 zbir svega onoga
$to je moglo biti izbegnuto.!* Vaspitavanje kao istorijski pojam razvija se uporedo sa
postojanjem druStvenih grupa. Kao praksa postoji u razli¢itim pojavnim oblicima u
istorijskom razvoju ljudske zajednice. Istorijski metod ¢emo koristiti u onoj meri u kojoj
je potrebno da se sadasnjem trenutku razvoja porodice i porodi¢nih odnosa, objasne i prate
neminovne promene u pojavnim oblicima.

Na osnovu brojne literature uoc¢avamo dug put kojim se pojam vaspitavanja razvijao od
spontanih moralnih ponasanja do aktivnosti u porodi¢nom okruzenju, koja se pravno
defini$u kao prava i obaveze roditelja. Proces vaspitavanja i odgajanja deteta ne moze se
posmatrati izolovano od doprinosa nepravnih nauka. O vaspitavanju ne mozemo
zaklju€ivati bez proucavanja vrednosnih normi, koje se i Same menjaju sa razvojem
drustvene svesti. Uskladivanje domacih standarda sa medunarodno uspostavljenim
sistemom vrednosti nuzno vodi ka napustanju tradicionalnih shvatanja. Komparativnim
metodom u proucavanju uvideli smo iskustva zemalja u kojima je praksa koja se oslanja
na nasilje u vaspitavanju, zabranjena zakonskim normama. Medutim, izazov
komparativnog metoda je upravo €injenica da se u razli¢itim druStvima ¢ak i1 u istom
trenutku istorijskog razvoja, ne mogu uvek jasno definisati zajedniCke karakteristike
pojma. Razlog su upravo razlike u sistemu vrednosti. Jedno drustvo ponaSanje
sankcioniSe, dok je u istom trenutku, u drugom drustvu dozvoljeno. Prouc¢avanjem reSenja

1B Videti u Miljevi¢, M., ,, Metodologija naucnog rada “, Filozofski fakultet Sarajevo, 2007., strana 49.
14 |sto, strana 51.



koja su ve¢ usvojena u drugim zemljama potrazi¢emo primere koji bi se mogli primeniti
U nasoj sredini.

Osnove vaspitanja danas nalazimo u teorijama o individualnom vaspitanju, teorijama
socijalizacije deteta i uenju o antropoloskom razvoju li¢nosti. Vaspitanje shvatamo kao
jedan od cinilaca koji obezbeduju optimalan razvoj licnosti. U savremenim uslovima
predstavlja sloZzen fenomen i zahteva odgovoran i multidisciplinaran pristup u
proucavanju. Vaspitavanje je vrednosni pojam, koji zivi i menja se, stoga je moguca i
promena u smislu da postane odnos partnerstva i tolerancije. Jos je Maslov uocio da
pojedinacni naucni pristupi ne mogu biti samostalni i nuzno zasebni, ukoliko zelimo da
izu¢imo kompleksne pojave. Naucni pristup je jedan od puteva ka znanju, uslovljen
socijalnim &iniocima i realno$¢u.’® U traZzenju odgovora na osetljiva pitanja, razliite
tehnike proucavanja vode vecoj sigurnosti u zaklju¢ivanju. Doprinos psiholoskih metoda
istrazivanju pitanja prava deteta je veliki. Maslovljeva teorija o hijerarhiji potreba osobe i
danas je prihvatljiva jer je postavila standarde humanosti koji predstavljaju minimum
uslova za ostvarenje celovitog razvoja licnosti. U skladu sa ovom teorijom ljudske potrebe
su definisane u hijerarhijskom redu od osnovnih ka sloZenijim, od fizioloSkih potreba do
potrebe za sigurno$¢u, ljubavlju, pripadanjem i postovanjem.® Osnova teorije je u
postovanju li¢nosti, a humanistic¢ki pristup obuhvata demokratski proces u vaspitanju
izmedu ravnopravnih ucesnika. U tom smislu vaspitanje treba da tezi usvajanju
univerzalnih vrednosti, medu kojima je i osecaj za pravdu. Humanisticki pristup kako ga
danas razumemo, tezi brisanju granica izmedu formalnog i1 neformalnog, a naglasava
razvojne funkcije. U naSoj sredini je potrebno izmeniti vaspitne obrasce, i u tom smislu
¢emo razmotriti potrebu edukacije o ljudskim pravima i savremene modele vaspitavanja i
izbor metoda koji ne sadrze silu u pristupu prema detetu.

Izucavajuci dublje pojam vaspitavanja, susreCemo se sa terminima kao $to su socijalizacija
i enkulturacija. Socijalizacija uopSteno obuhvata sve planirane vaspitne aktivnosti i
neplanske uticaje, dok pojam enkulturacije jeste prihvatanje kulture, nacina ispoljavanja i
ucéestvovanja. Roditeljstvo je vestina koja se zasniva delom i na kulturnim normama,
savladava se iskustveno u interakciji sa detetom i najblizim okruzenjem. Odgovornost
svih ¢lanova okruzenja postaje vidljiva ukoliko se opredelimo za humanisticki pristup,
koji je najpozeljniji. Jedan od aspekata u pristupu jeste i otvaranje svesti ka manje
konvencionalnim reSenjima i postovanje potreba deteta. Opstanak pojave telesne kazne u
nasem drustvu povezuje se nedostatkom empatije. U danasnje vreme se odnos roditelja i
deteta i izbor metoda vaspitavanja menjaju, u smislu razli¢itih modela za mladu decu a
omogucavanje veceg stepena samostalnosti adolescentima. Prouci¢emo savremene
primere pozitivnog vaspitanja sa ciljem pronalazenja nacina njihovog prihvatanja u nasoj

15 Videti u Maslow, A. H., ,, Motivation and Personality“, Harper & Row Publishers, 1954, page 34.
18 Isto, strana 98.



sredini, koja je jo§ uvek u odredenoj meri okrenuta prevazidenim tradicionalnim
vrednostima.

Najcesce se smatra da je vaspitavanje primarno aktivnost i obaveza roditelja. Neretko se
podrazumeva i datost roditeljske vestine. Medutim brojne savremene teorije nastale su na
0snovu proucavanja nepravnih nauka jos za vreme Aristotela. Tada se pedagogija joS uvek
nije izdvojila kao nauka od filozofije. Ovim izdvajanjem postala je samostalna disciplina
koja proucava vaspitanje 1 obrazovanje dece i mladih ljudi. Fenomen vaspitanja je na
razvojnom putu uvek bio usko povezan i neodvojiv od drustva kao celine, 1 tako uslovljen
drustveno — istorijskim kontekstom razvoja.’’ Pitanje koje je uvek aktuelno odnosi se na
dilemu da 1i obrazovanje i vaspitanje posmatrati kao sloZzen jedinstven proces ili su
opravdana razdvajanja intelektualnog i moralnog napretka. Savremeni pristup se temelji
na stavu da i porodica i §kola nose odgovornost u odnosu i na obrazovanje i na vaspitanje
deteta. Tako nastavnici imaju uticaj i na usvajanje i razvijanje moralnih normi, a ne samo
u oblasti sistemskog Skolskog obrazovanja. Izu¢avanjem odnosa izmedu roditelja i Skole
i drugih institucija, i njihove saradnje, pokuSacemo da objasnimo potrebu dubljeg
povezivanja unutar druStvene zajednice, u zajednickim naporima da se postigne visi nivo
razumevanja potrebe poStovanja deteta. Uz eventualne izmene pravnih reSenja, izuzetno
je vazno uporedo menjati i svest u zajednici.

Istorijskim metodom pojavu proucavamo kroz vreme, jer je pojam telesne kazne
kontinuirano i uporno opstajao kroz kulture razli¢itih naroda. Istorijskim pristupom
dolazimo do zakljucka koji su zajednicki ili slicni uzro¢nici dominantni. Takode
posmatramo prenos kulturnog obrasca kroz generacije u jednom konkretnom drustvu.
Dete je dugo bilo nevidljivo, a pojam detinjstva nije postojao. Kroz istoriju dete nije imalo
pravo na period detinjstva, smatralo se teretom u siromas$nim porodicama, radnom
snagom, a do osamnaestog veka je postojao i odredeni stepen drustvene ravnodusnosti na
ranu smrtnost dece, dok je napuStanje deteta bilo Cesta pojava. Kulturne norme u
ophodenju prema detetu su, kroz istoriju, sledile standarde razvojnog trenutka. Istorijski
pristup pomaze da sagledamo koji standardi su se menjali usled razvoja drustvenih
okolnosti, a zasto su se druge pojave zadrzale. Telesna kazna je od legitimne metode
disciplinovanja do zabrane presla dug put, uz uporan opstanak u porodi¢nom okruzenju.

Istorijski metod prikazuje i evoluciju pojmova deteta i detinjstva i pronalaZenje njihovog
mesta u nauci i normi. Kroz istoriju vaspitavanja i razvoj formalnog obrazovnog sistema
prepoznata je potreba za definisanjem metoda vaspitavanja i obrazovanja. Koncepcija
istorije detinjstva razvila se sedamdesetih godina proSlog veka i1 postavila osnovne
kriterijume u proucavanju pojave i definisala najvaznije periode razvoja. Ova koncepcija

17 Videti u Veki¢, M., ,,Analiza hrvatskih pedagoskih pojmova “, Filozofski fakultet Zagreb, 2014., strana
12.
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je dalje uticala na brojne teorije koje poznajemo danas.!® Istorijski posmatrano mozemo
uociti odredene zajednicke karakteristike za svako dete na svetu bez razlike u odnosu na
mnostvo kultura. Na taj nain prepoznajemo i izazove sa kojima se dete susre¢e U
ostvarivanju prava.

Pojmovi obrazovanja i vaspitanja imaju istorijsko utemeljenje i moguce ih je pratiti od
antickih mislilaca, iako u nauci dugo nisu imali mesto. Smatra se da je obrazovanje
proizvod vaspitanja koje se pokazuje u spoljasnjem ponaSanju i unutraSnjem drzanju
¢oveka. U anticko vreme obrazovanje je podrazumevalo brigu za oblikovanje duse i tela,
»Skladan razvoj duhovnih i fizickih snaga licnosti, proces sticanja li¢nog identiteta i
kolektivne identifikacije«.t®

Kroz vreme se odrzala potreba stalnog obrazovanja radi svestranog razvoja licnosti, a
vaspitavanja kao procesa koji se ne odnosi samo na odredene periode u razvoju.
Vaspitanje se razlicito shvatalo i odredivalo kroz razvoj drustvene i nau¢ne misli. Pojam
mozemo odrediti kao svesnu ili nesvesnu, namernu ili nenamernu, trajnu drustveno —
istorijski i klasno uslovljenu aktivnost, usmerenu na stvaranje znanja, sticanje iskustva,
formiranje navika, prenoSenje obicaja i shvatanja starijih generacija, sve sa ciljem
osposobljavanja mladih ljudi za adekvatno preuzimanje drustvene uloge i obezbedenja
kontinuiteta drustvenog razvoja.?° Vaspitanje je velikim delom uslovljeno istorijskim
faktorima, stoga istorijskim metodom zaklju¢ujemo kako se proces razvijao usled
promena drusStvenih vrednosti. U skladu sa epohama, najopStije se definiSe na
robovlasnic¢ko, feudalno, burzoasko, a paralelno etatisticko, zatim socijalisticko
vaspitanje, vaspitanje u periodu tranzicije i savremeni vid vaspitanja. U odnosu na cilj,
javile su se dve grupe shvatanja, prva pod uticajem religijskih koncepcija, smatra da cilj
vaspitanja odreduje celokupan vaspitni proces. Druga grupa teoretiara, predstavnici
pozitivistickih pravaca, smatraju da je cilj dat unapred u prirodi svake licnosti, a smisao
vaspitanja je u slobodnom razvoju prirode svakog ¢oveka, dok je postavljanje druStvenih
ciljeva nemoguée. ! Radi dubljeg proucavanja ciljeva vaspitavanja, razvilo se dalje
teleoloSko ucenje, koje se kao sastavni deo nauke o vaspitanju, bavi utvrdivanjem odnosa
prema ciljevima i zadacima vaspitanja. Istrazivanjem uticaja razlicitih faktora,
pokusacemo da zaklju¢imo gde su granice slobode roditelja i drugih odraslih i do koje

18 Za dalje upoznavanije pogledati Demozov prikaz koncepcije iz 1974. godine, u skladu sa kojim su
definisani stilovi i odnosi roditelja i dece. Demoz izdvaja infaticidni stil (do VI veka), odbacujuci (do
XIIT), ambivalentni (do XVII), dominiraju¢i (XVIII), socijalizujuéi (do sredine XX veka), i permisivni stil,
gde je najizrazenija osetljivost za potrebe deteta, prepoznavanje prava na izbor i poStovanje ideje da dete
nije objekat.

19 Videti u Gvozdenovié, S., ,, Obrazovanje i drugi srodni pojmovi “, Filosofija, obrazovanje i nastava,
Zavod za udzbenike i nau¢na sredstva, Podgovrica, 2005., strana 82.

20 Detaljnije o razvoju pojmova videti u Ozegovié, D., ,, Ishodisne kompetencije vaspitanja u svetlu
drustveno — istorijskih faktora“, Nastava 1 — 2, Republi¢ki pedagoski zavod, Banja Luka, 2009., strana 1.
21 |Isto, strana 3.
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mere poStovanje religijskih 1 drugih uverenja mogu ugroziti prava deteta, a kada je
pozeljno neke izbore zabraniti.

Moralnost, vaspitavanje i vrline izu¢avao je jo$ Sokrat, a Platon je u svojim radovima
proucavao C¢inioce razvoja, dao definiciju tipova li¢nosti 1 odredio pojam vaspitavanja
deteta kao ,,uvezbavanje deteta na prikladan nacin“. Njegov rad se dalje razvio u teorije
savremene psihologije kakve poznajemo. Blizak istorijskom je i filozofski metod
proucavanja. Najraniji filozofi razvijali su ideje o potrebi obrazovanja i vaspitanja deteta.
Tako Lok u liberalnom i tolerantnom pristupu podrzava roditeljski autoritet u obrazovanju
deteta, u skladu sa njihovim nafinom porodi¢nog zivota. Lok je uvideo da se u
demokratskom drustvu moraju garantovati prava i slobode odraslih gradana i istovremeno
zastititi najbolji interes deteta.?? U svom filozofskom pristupu smatrao je da je najbolji
interes deteta standard i da se aktivnosti prilagodavaju specificnim potrebama svakog
deteta.

Proucavaju¢i filozofski aspekt uo¢avamo da su pojmovi obrazovanja i vaspitanja bili
bliski i primecujemo zacetak pojma participacije deteta. Participacija se uoc¢ava kroz ideje
o razvoju demokratskih navika u najranijem dobu obrazovanja deteta. Tako DZon Djui
(John Dewey) smatra da je neophodno ucestvovanje uc¢enika u odredenoj situaciji, a da je
vaspitac taj koji obezbeduje brojne moguénosti. Djui je isticao vrednosti odvijanja procesa
obrazovanja u brojnim kontekstima, kao §to je porodica, komsiluk, crkva, jer se na taj
nacin dete upoznaje ,,Sa interesima, svrhama, informacijama, vesStinama i praksama
starijih ¢lanova drustva“.?® Proucavanjem savremenog pristupa detetu, gde se njegovo
misljenje uvazava, pokusa¢emo da damo odgovor na pitanje u kojoj meri je potrebno da
se izmene stavovi roditelja i dete postane ravnopravniji partner u procesu vaspitavanja.

Socioloski metod proucavanja, koji se delom zasniva na iskustvima istorijskog metoda,
pruza uvid u konkretne druStvene faktore i pojaSnjava povezanost postoje¢ih dominantnih
kulturnih obrazaca. Socioloski pristup uvazava razvijanje individualnih karakteristika
li¢nosti, pored usvajanja pravila druStvenog 1 moralnog zivota. Socioloski metod, koji
smatramo jednim od mladih u akademskom smislu omogucava da posmatramo predmet
proucavanja u savremenom konkretnom trenutku, nezavisno od toga kako vreme utie na
razvoj pojma. PaZnju usmeravamo na uticaje sredine na oblikovanje li¢nosti deteta i
uslovljenost Cinilaca. Tako se proucavaju uticaji porodicnog okruzenja, Skolske sredine,
vrsnjaka, stepena tehnoloskog razvoja. Na osnovu svega toga mozemo zakljuciti kako dete
usvaja odredene modele ponaSanja i moralne norme. Osnovni kriterijumi formirace se u
porodici, a dalju nadgradnju daje drustvena zajednica. Socioloski pristup prati i uticaj

22 Videti u Locke, J., ,, Two treatises of government “ (1960., ed. P. Laslett), Cambridge, University Press,
page 56 u Jankovi¢, 1., ,, Obrazovanje i (deliberativna) demokratija*, Theoria 2, Institut za filozofiju,
Beograd, 2015., strana 89.

2 Videti u Dewey, J., ,, Democracy and Education: an introduction to the philosophy of education“, The
Free Press, New York, 1966., page 3.
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globalnog drustvenog razvoja, i odreduje koji su to kljuéni momenti koje je potrebno
podrobnije istraziti.

Sa socioloskog aspekta, vaspitanje je skup svesnih, intencionih i organizovanih aktivnosti
drustva na pripremi pojedinca za preuzimanje drustvenih uloga, kao i podsticanje ukupnog
razvoja same li¢nosti. Uz obrazovanje, kao uzi pojam, predstavlja deo jedinstvenog
procesa koji doprinosi razvoju u celini.?* Pitanja drustvenog konstruisanja detinjstva
narocito je razvila sociologija detinjstva. Podstakla je mnoStvo rasprava i preispitivanja
tradicionalnih pristupa u odnosu na polozaj deteta u druStvu. Ukazala je na znacaj
prouc¢avanja odnosa odraslih i deteta u smislu pridavanja znacaja, jer u suprotnom postoji
opasnost da prikazi de¢jih kultura budu smesteni na obodima drustvenih i socioloSkih
interesnih polja. Pioniri, kao §to je bio slucaj sa Opijevima, pre vise od Cetrdeset godina,
doziveli su sli¢nu sudbinu, Koji su, uprkos obilato prikupljenoj arhivi, prikazali sliku
detinjstva kao jednog odvojenog sveta, od aktivnog sveta odraslih.?® Socioloski pristup
temi doprinec¢e boljem razumevanju stepena razvoja razli¢itih kultura. PokuSacemo da
sagledamo na koji nacin je moguce univerzalno postavljene standarde na koje se oslanjaju
prava deteta uklopiti u pojedina¢ne kulturne obrasce.

Dostignuca psiholoske nauke vazna su u prouc¢avanju pojmova koji se odnose na dete, jer
sama psihologija za predmet ima razvoj osobe od prenatalnog perioda do odraslog doba,
kroz faze sazrevanja. Moderno pravo takode prepoznaje potrebu pravne zastite deteta,
kako posle tako i pre rodenja.?® Oblast psiholoske nauke definisala je periode u razvoju
osobe, a takode uvela i nove pojmove kao $to je adolescencija — razdoblje u kome se kod
deteta razvija samoposStovanje, poverenje i samostalnost. Stepen ostvarivanja odredenih
prava deteta direktno je povezan za dostignutim stepen zrelosti ili uzrastom.?’ Psiholoske
metode proucavanja ukazuju koji sve ¢inioci iz najblizeg okruZenja 1 na koji nacin uticu
na razvoj deteta.

Grana decje psihologije proucava psihicki zivot kroz period detinjstva. Od svog nastanka
usmerena je ka primeni u praksi kroz oblasti rada sa detetom, naro¢ito kroz obrazovanje i
vaspitanje. Najnovija istrazivanja potvrduju da su razvoj i vaspitanje medusobno zavisni,
a struénjaci se slazu da se uz pomo¢ razvojne psihologije proucava individua u razvoju u
promenjivom svetu.?® Dete se prvenstveno proucavalo kao objekt vaspitavanja, sve dok
periodi razvoja nisu vrednovani. U doba realizma dete i detinjstvo postali su predmet

24 Vige u Gvozdenovié, S., ,, Obrazovanje i drugi srodni pojmovi “, Socioloska lua, Niksi¢, 2/2011.

%5 Praut, A./Dzejms, A., , Nova paradigma za sociologiju detinjstva: Poreklo, obecanje i problemi*,
London, 1990., strana 94.

% Pravnu zastitu deteta pre rodenja pominje jo$ Deklaracija o pravima deteta UN iz 1959. godine.

27 Primer nalazimo kod prava deteta na formiranje sopstvenog misljenja, prava na slobodno izrazavanje
miSljenja o pitanjima koja ga se ticu, s tim $to se paznja posvecuje u skladu sa godinama zivota i zrelos¢u,
kako je definisano u Konvenciji o pravima deteta, ¢lanom 12.

2 Videti u Brkovi¢, A., ,,Razvojna psihologija“, Regionalni centar za profesionalni razvoj zaposlenih u
obrazovanju, Cacak, 2011, strana 7.
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naucnog pristupa, a paznja se sve vise usmeravala na polozaj deteta u drustvu, nacine
ophodenja sa detetom, a zapoceo je i1 proces razvijanja kulture detinjstva. Ove pojave
nalaze prostor u velikom broju naucnih oblasti, istoriji, sociologiji, pedagogiji, i
prepoznaje se potreba povezivanja disciplina. Pored psihologije, kao ,,osnovne* nauke,
uporedo se razvija mlada grana nauke nazvana pedagoska ili edukativna psihologija.
Razvoj novih oblasti istrazivanja jeste posledica novih iskustava modernog doba, koje
nosi kompleksniji pristup vaspitanju, u odnosu na klasi¢ne metode proucavanja.

Prepoznavanje dece kao grupe vodilo je ustrajavanju psiholoskih objasnjenja. Dugo su
,bioloske ¢injenice o Zivotu, rodenju i ranom detinjstvu® koriStene kakobi se pojasnile
drustvene okolnosi detinjstva, dok ni jedna ,kulturna komponenta® nije uzimana u
dovoljnoj meri u razmatranje. Medutim, pojava izmene svesti u smislu da se objasnjenje
kategorija ,,dete” i ,,detinjstvo” diferenciraju kroz vremenske i prostorne okvire,
destabilizovao je tradicionalne modele dec¢jeg razvoja i socijalizacije”. Novi pravci u
proucavanju podsticu ,,interesovanje za decu kao druStvene aktere i detinjstvo kao
odredenu vrstu drustvene stvarnosti“.?® Medutim, dru$tvena stvarnost je ziva kategorija,
menja se delovanjem i aktivnostima njenih aktera. Da si se bolje razumeo drustveni Zivot
potrebno je razumeti kakav je znacaj za njegove aktere. Jedna od grupa ucesnika su deca.
Da bi se druStvena stvarnost izmenila u smeru jac¢anja polozaja deteta u drustvu, a time 1
ostvarivanju prava deteta u ve¢em obimu, potrebno je razumeti koncep detinjstva i deteta.
Osnovni zadatak psihologije, u odnosu na proucavanje deteta, jeste konstrukcija modela
decjeg razvoja. Razvoj obuhvata pojavno drugacije vidove detinjstva, a da istovremeno
uvazava prava deteta na osnovnom nivou, decje potrebe, uvadavajuéi i pravo da dete
ucestvuje U ,,procesu odredivanja toka sopstvenog razvoja“. Pri tome je vazno uocavanje
promene fokusa istrazivanja i teorije sa deteta kao objekta istraZivanja na dete u€esnika.
Tako se u cilju sticanja adekvatnih znanja o razvoju uvazava perspektiva deteta, i ona nije
vise nuzno ,odraslocentri¢na“.® U radu éemo se oslanjati i na rezultate psiholoskih
istraZivanja, jer je ova nepravna nauka dala veliki doprinos razumevanju porodi¢nih
odnosa, uzroka, prepoznavanju posledica odredenih ponasanja. Strucnjaci iz ove oblasti
su ukljuceni u rad sa decom svih uzrasta i njithov doprinos iznalazenju reSenja je od
izuzetnog znacaja.

Neki autori smatraju da postojeca dostignuc¢a pedagogije kao nauke, ne prepoznaju
dovoljno novih pristupa u savremenom procesu obrazovanja i vaspitanja, koji su teorijski
zasnovani. Medutim, posmatranje iz ugla pedagogije je neophodno u proucavanju
savremenih metoda. Novi koncepti nose ideju partnerskih odnosa izmedu vaspitaca i
vaspitanika. Tako se kreira humanisticka koncepcija koja podrazumeva da su subjekti

2 Praut, A./Dzejms, A., ,, Nova paradigma za sociologiju detinjstva; poreklo, obeéanje i problemi*, u
,,Constructioning and Reconstruction ing Childhood: Contemporary Issues in the Sociology of Childhood,
the Falmer Press, London, 1990., strana 87.

%0 Videti u Vranjesevié, J., ,, Razvojno — psiholoski aspekt Konvencije o pravima deteta “, Pedagogija, broj
4, Beograd, 2006., str. 469 — 478.
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odnosa vaspitanja svi ¢lanovi drustva. Moderna pedagogija insistira na ,,ve¢oj primeni
humanisti¢kog i emancipatorkog pristupa procesima u nastavi, obrazovanju i vaspitanju,
nevezano za okolnosti u kojima bi se ti procesi mogli odigravati, da li u ustanovama za
obrazovanje dece, porodi¢nom okruzenju ili u slobodno vreme.3! Vaspitavanje je humana
aktivnost odraslih, uz uvazavanje osobenosti svakog deteta i njegovih potreba.
Izu¢avanjem dostignu¢a pedagoske nauke potrazicemo odgovor na pitanje koliko
obrazovanje 1 dece i odraslih o pravima deteta moze doprineti izmeni ustaljenih obrazaca
1 prihvatanju novih (ili samo drugacijih) izbora metoda u vaspitavanju deteta.

U skladu sa individualistickim teorijama dete je prirodno personalno bi¢e u razvoju.
Socioloski pristup uci da je dete druStveno bice, a antropoloske teorije uvode novu
dimenziju. Po ovoj teoriji je porodica najpovoljnije okruzenje za razvoj deteta i njegovu
generic¢ku sustinu. Jednim od razloga danasnje krize porodice smatra se nedovoljno
poklanjanje paznje rodovsko — generi¢koj dimenziji licnosti deteta. Porodica povezuje
unutrasnje, nasledne ¢inioce sa onim sa ¢ime se dete susrece spolja, u socijalnom
kontekstu. 32 Porodicu u ostvarivanju vaspitne funkcije objasnjavamo antropoloskim
nau¢nim metodom.

Doprinos plodova nepravnih drustvenih nauka ogleda se i u menjanju prakse. Dostignuéa
proucavanja drustva i posebno deteta kao uc¢esnika, pomazu da uo¢imo razloge kreiranja
i odrzavanja zivotnih obrazaca. Istovremeno ukazuju koje sve korake je pozeljno preduzeti
da bi se pravima deteta pruzila dodatna zaStita. Dominantni koncepti opstaju uprkos
uocavanju nedostataka. Tako postoji otpor prema ideji potpune zabrane telesne kazne u
svim okruzenjima u kojima dete boravi, 1 ako su druStvene nauke objasnile Stetnost 1
definisale brojne posledice. Neki kriti¢ari zabrane zauzimaju stav da $tetne posledice nije
moguce nedvosmisleno dokazati, jer mnoStvo faktora u periodu razvoja moze rezultirati
istim ili sliénim posledicama, kao i telesno kaznjavanje.®® U skladu sa antropoloskim
pristupom, roditelji imaju izbor metoda koje ukljuuju ubedivanje, vezbanje, stvaranje
navika, metode podsticanja i metode sprecavanja. Iz ovoga proizilaze odredeni principi
vaspitavanja, kao: princip poStovanja licnosti deteta, princip potpune angazovanosti,
princip pozitivne orijentacije, princip medusobnog poverenja, princip doslednosti i

31 Videti u Mikanovi¢, B. R. ,, Humanisticko vaspitanje i emancipacija licnosti* Humanisti¢ki ideali
obrazovanja, vaspitanja i psihologije, Zbornik radova Filozofski fakultet Ni§, 2015., strana 225.

32 Vige o vaznosti razumevanja porodinog uticaja na nadin odrastanja i formiranja deteta u Vukoje, J.,
,,Osnovne funkcije savremene porodice”, Svarog, Banja Luka, 2012., strana 141. Autor isti¢e slozenost
vaspitno — obrazovne funkcije porodice i njenu ulogu u formiranju buduéih ponaSanja. Slazemo se da je
porodicu nemoguce uporediti ni sa jednom vaspitnom ustanovom, jer porodi¢ni odnosi odraslih i dece
predstavljaju istovremeno i pedagoski odnos.

%3 Tako je ta¢no da nije moguée precizno odrediti u kom odnosu rezultira telesno kaznjavanje kada se poredi
sa drugim ¢iniocima, na razvoj li¢nosti deteta, smatramo da tako defisani dokazi nisu ni potrebni, jer
potreban normativni standard u odnosu na nivo zatite deteta od telesnog kaznjavanja ve¢ postoji u
medunarodnim normama. Cini se da detetu priznajemo status subjekta prava, ali ne i odgovarajuéi zastitni
okvir. Takode se ¢ini da tamo gde je najpotrebnije podié¢i nivo zastite, u porodici — pravna zastita uporno
izostaje.

15



najzad, individualnog prilazenja.®* Svi pomenuti principi usko su povezani sa standardom
najboljeg interesa deteta i omogucavaju izbor metoda koji u najvecoj meri postuju prava
deteta na pravilan razvoj i dostojanstvo li¢nosti. Svi pomenuti pristupi nepravnih nauka
daju znacajan doprinos traZzenju reSenja za napustanje starih obrazaca u odnosu prema
detetu. Iako trazimo nacin kako da kroz pravni koncept, izmenom postojecih ili
uvodenjem novog reSenja, iskorenimo pojavu telesnog kaznjavanja i zaustavimo takvu
praksu, doprinos nepravnih nauka je od velikog znacaja. UvazavaCemo znanja i reSenja
koja nam nude, kao pomo¢ pri iznalaZzenju prihvatljivog standarda.

TELESNO KAZNJAVANJE KAO MODEL VASPITAVANJA DECE
MODELI VASPITAVANJA DETETA

Zastita razvoja dece je jedan od osnovnih principa medunarodnog prava. Medutim dok je
tumacenje pojmovnog odredenja Sta sve pravilan razvoj podrazumeva centralna briga
disciplina kao $to su psihologija, sociologija, pedagogija, nema mnogo analiza zakonskog
prava deteta na pravilan razvoj.® Pravilan razvoj ukljucuje i vaspitni stil roditelja, pod
kojim se podrazumevaju ,relativno dosledni nacini ponasanja putem Kkojih se
uspostavljaju ukupni odnosi sa decom<.3®

Vaspitavanje i obrazovanje dece je sloZen proces, a pojam vaspitanja danas se viSe ne
posmatra kao skup jednosmernih aktivnosti ka detetu. Moderno vaspitanje podrazumeva
odnos dece i roditelja koji obuhvata prava i obaveze na obe strane. Pri tom je potrebno da
budu uklju€eni 1 Skola, socijalne i zdravstvene ustanove, drugi ¢lanovi zajednice, sa
zajednickim ciljem da se dete pravilno razvija i usmerava. lako je zakonska odgovornost
prvenstveno na roditeljima, moralna odgovornost prema deci je na celoj zajednici. Taj
moralni imperativ kao da je vremenom i8¢ezao, pa se ¢ini da drustvo danas ne prihvata
obavezu zajednickog vaspitavanja i obrazovanja dece.

Tokom detinjstva emotivne veze izmedu deteta i roditelja razvijaju se postepeno kroz
porodi¢ni zivot. Formiraju se aktivnostima odraslih, iskazivanjem ljubavi i podsticanjem
detetovog razvoja. Roditelji unose u taj odnos i svoje iskustvo odrastanja, u manjoj ili
vecoj meri, kao 1 svoja ocekivanja od deteta. Deo procesa vaspitavanja i podizanja deteta
¢ine i detetova priroda i njegovi zahtevi, kao i odnos porodice i deteta sa neposrednim
okruzenjem.

Sam termin vaspitavanje danas se smatra donekle prevazidenim, i umesto njega se ¢esto
koristi izraz edukacija. Mnogi autori smatraju da edukacija (engleski: education)
obuhvata, umesto klasi¢nog termina ,vaspitavanje“ i nacine ,podizanja, o0dgoja,

34 Isto, Vukoje, J., strana 142.

% Videti Peleg, N., ,,The Child Right to Development ““, University College London, 2012, page 3.

% Videti u Stefanovi¢ Stanojevi¢. T., ,, Partnerska afektivna vezanost i vaspitni stilovi“, Godis$njak za
psihologiju Univerzitet Ni§, Vol. 4 -5, 2006., strana 77.
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formalnog i neformalnog obrazovanja, vaspitanja, ucenja i $kolovanja deteta”, ukratko:
detetov razvoj u socijalnom smislu. " Vaspitavanje deteta ukljucuje osluskivanje
detetovih potreba, prihvatanje deteta kao individue bez nerealnih ocekivanja, uz stalno
usmeravanje u toku razvoja. Kako su se forme porodice menjale razvojem savremenih
prava, tako je koncept odnosa prema detetu dobijao nove odlike. Osamostaljivanje Zena,
smanjenje uticaja oca u porodici, prepoznavanje prava deteta kao neotudivih i jednakih sa
pravima odraslih - sve je polako vodilo do potrebe usvajanja novih modela vaspitavanja
deteta.

Nacin vaspitanja definiSe se i kao odredeni vid postupanja pri svakodnevnom radu sa
decom, koji omogucava ostvarivanje zadataka kroz vodene vaspitne procese. Sam nacin
je uslovljen bitnim odlikama li¢nosti vaspitaca, licnom i pedagoskom kulturom, motivima
koji ga pokrecu. Kada govorino o stilovima porodi¢nog vaspitanja, postoje razlicite
autorske i leksikografsko — pedagoske definicije. Nacin porodi¢nog vaspitavanja
ukljucuje ,,relativno dosledne nacine ponasanja roditelja, kojima se uspostavljaju ukupni
odnosi sa decom*.*® Ovakva i brojne sliéne pedagoske definicije su danas nedovoljne, jer
ne ukljucuju faktore van porodice koji snazno uti¢u na razvoj deteta. Pojedini autori u
nacine vaspitavanja uklju¢uju emocionalnu klimu u kojoj se odvijaju roditeljski postupci
prema deci, pa sve do tehnika disciplinovanja deteta, u zavisnosti od tradicije, obicaja,
kulture, li¢nosti roditelja i primenjivanja opStevaspitnih sredstava: pohvala i1 nagrada,
kritika, kazni, zahteva. Brojne teorije se vremenom menjaju i dopunjavaju, u skladu sa
razvojem drustvenih okolnosti, 1 nastajanjem novih ¢inilaca okruZenja i drustva u celini.

Klasi¢ne ideje o razvoju 1 vaspitavanju pocivale su na stavu da niSta nije instiktivno 1 da
se sve stiCe u okviru interakcija ,koje dete gradi sa svojom sredinom®. Tako je
odgovornost za rezultate vaspitavanja u potpunosti na roditeljima, jer od njih zavisi kakvu
¢e sredinu za razvoj pruziti svom detetu. Medutim, savremena, interaktivna pedagogija je
fokusirana na mrezu odnosa koje dete gradi u socijalnoj sredini, pa se vise istie
roditeljska odgovornost za kvalitet relacija 1 opSti vaspitni odnos. U tom smislu je dete
subjekt koji samostalno istrazuje, a uloga roditelja je da podsti¢e i potpomaze razvoj.*°
Vaspitavanje deteta uspostavlja se kroz komunikaciju. Komunikacija sa odraslima,
narocito u sasvim ranom periodu razvoja deteta, predstavlja jedini nacin ispoljavanja. U
savremeno doba dete se smatra aktivnim ucesnikom u socijalnoj sredini, sa pravom
izraZzavanja misSljenja i donoSenja odluka u stvarima koje ga se ticu, u skladu sa uzrastom.
Takav stav nikako ne oslobada odrasle odgovornosti. Roditelji su odgovorni za odnos koji
uspostavljaju sa detetom. Dete do odredenog doba zrelosti nije u stanju da sagleda odnose
sa odraslim niti da za njih bude odgovorno. U tom periodu najvise se ispoljava obaveza

37 Videti u Mateji¢ Duri¢i¢, Z., ,, Nove konceptualizacije razvoja i vaspitanja “, Specijalna edukacija i
rehabilitacija, Beograd, VVol.11, broj 2.267-284, 2012., strana 3.

38 Videti u Ilié, M. “Stilovi porodicnog vaspitanja”, NORMA, XIII, Filozofski fakultet Banja Luka
3/2008., strana 11.

% |sto, strana 6.
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roditelja na staranje o svojoj deci. Vremenom, kako dete odrasta, odnos se menja u smislu
veceg stepena ravnopravnosti deteta i roditelja, u skladu sa postovanjem detetovog prava
na ucestvovanje u donosenju odluka.

Veliki uticaj na sve pedagoske teorije dvadesetog veka izvrsio je Zan Pijaze. Sustina
njegovog naucnog prstupa je u ideji da dete gradi saznanja kao iskustvo u inerakciji sa
drugima, idejama i misljenjima drugih, razvija ih uz pomo¢ i podrsku drugih. U skladu sa
ovim pristupom, ucenje je aktivan proces, jer je znanje unutra$nja konstrukcija, a detetu
je potrebno dozvoliti da u¢i na svoj nacin, jer je svako dete individua za sebe. Pijaze veruje
da je za intelektualni razvoj deteta neophodna saradnja medu decom, ali i saradnja sa
odraslima. Detetu je potebna prilika da vidi moguénost drugacijih perspektiva, kako se ne
bi oslanjalo samo na svoju tacku gledista.*® Prve interakcije dete uspostavlja sa roditeljima
i u tom smislu je neophodno zdravo porodi¢no okruzenje i bliske roditeljske veze, kako
bi se osetilo sigurno i zasticeno. Naucno pojasnjenje ovakvih odnosa dala je teorija
afektivnog vezivanja, koja se bavi poreklom i prirodom ¢ovekove osec¢ajnosti. Ovaj pojam
oznacava ,specifican, neravnopravan odnos koji se formira u najranijem detinjstvu
izmedu majke i deteta”, a posledice se prenose kroz dalji Zivot deteta. U kasnijem razvoju
ove teorije naucnici su afektivnu vezanost poceli da posmatraju ne vise kao karakteristiku
odnosa, ve¢ kao osobinu li¢nosti. Tako posmatran pojam moZe da se prenese i na odrasle
osobe. Dalje je utvrdeno da afektivna vezanost odraslih odreduje izbore nacina
vaspitavanja koje biraju u odgajanju dece.*

Vaspitanje se u pedagogiji definiSe i kao ¢ovekova aktivnost uticaja na razvoj tude ili
sopstvene licnosti. Ukljucuje procese sticanja znanja kao 1 procese formiranja pozitivnih
ljudskih osobina, stavova i uverenja. Nekada su roditelji mogli da priuste sebi model
vaspitavanja deteta u porodi¢nom okruZenju, za razliku od savremenog doba, kada u
najvecem broju slucajeva oba roditelja rade veci deo dana. Deca pu poverena na ¢uvanje
I vaspitavanje obrazovnim ustanovama predskolskog karaktera. Roditelji, u zavisnosti od
nacionalnih zakona i duZine odsustva sa posla, provode vreme od nekoliko nedelja do
godinu dana po rodenju deteta — sa decom.

Ne ulazec¢i dalje u polje pedagoske i psiholoske nauke, definisanje vaspitavanja deteta
trebalo bi razumeti kao odnos ljubavi i poStovanja u kome se dete uci i podrzava na
razvojnom putu ka odraslom dobu. Brojne savremene teorije krecu se od autoriteta do
demokratskih odnosa odraslih i dece. Cini se da je najteze uspostaviti ravnotezu odnosa
kako bi dete formiralo pozitivnu sliku o sebi, razvilo samopouzdanje i empatiju, ali i
nacine samodisipline. Jasno je da razli¢iti modeli vaspitavanja nose svaki svoj rizik na

40 Videti u Vidanovi¢. I., “Primena kognitivno — razvojne teorije Zana Pijazea u vaspitno — obrazovnom
radu u predsolskim ustanovama”, Zbornik radova nau¢nog skupa “Holisti¢ki prstup u predskolskoj
pedagogiji — teorija i praksa”, Pirot, 2015., strana 225.

4 Videti u Stefanovi¢ Stanojevié, T., ,,Partnerska afektivna vezanost i vaspitni stilovi “, Godisnjak za
psihologiju Univerzitet Nis§, 2006., strana 72.
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putu razvoja i pripreme deteta za odraslo doba, ali i za odnos roditelja i deteta. Medutim,
roditeljstvo ne treba da se podrazumeva kao data vestina, $to je najéeSce slucaj. To je
vestina koja se uci i usvaja. Istrazivanja relacije ,,afektivne dimenzije vaspitavanja i
,.kognitivnog aspekta razvoja deteta“, rezultirala su sasvim jasno mestom koje ova
dimenzija odnosa i razvoja potencijala deteta, zauzima. Rezultati sugeriSu vaznost
emocionalne topline roditelja u razvoju intelektualnih potencijala deteta, i pokazuju da je
»topao i prihvataju¢i stav roditelja“ jasno povezan sa ,,visokim stepenom ostvarenosti
potencijala deteta.*?

Tradicionalni model vaspitavanja

preispitivanja tradicionalvnih stavova, vaspitavanje je na stalnoj probi. Potreba
uskladivanja sa novim vrednostima je prioritet, jer nauke koje proucavaju porodicne
odnose dovode do novih saznanja, a najbolji interes deteta uvek je osnovni cilj. Razvija
se i pravna nauka i prepoznaju se nova prava. | pred roditelje i pred zajednicu postavljeni
su visoki kriterijumi. Oni podrazumevaju uskladivanje subjektivnog osecaja roditeljstva
sa opSteprihvac¢enim medunarodnim standardima, a istovremeno raskidanje sa
tradicionalnim metodama. Ovo poslednje je Cini se najteze. Vaspitavanje koje je u
najboljem interesu deteta oslanja se na ideju uvazavanja misljenja deteta, poStovanje
licnosti i prepoznavanje potreba deteta. Tesko je razumeti da se grubo ophodenje prema
detetu, koje ukljucuje ponizavajuce metode vaspitavanja, moze podvesti pod Cin ljubavi i
brige. Na medunarodnom nivou brojni dokumenti bave se odnosom roditelja i dece, jer je
to sloZzen process koji podrazumeva zadatke i1 veStine u komunikaciji. Vaspitavanje
ukljucuje 1 brojne aspekte kao Sto su kultura, duhovne 1 emotivne vrednosti, 1 Cesto
presudno — subjektivno poimanje od strane roditelja.

Nacin ophodenja prema deci menjao se kroz istoriju. Do devetnaestog veka nisu postojali
mehanizmi zaStite prava deteta, i roditelji su imali vlast nad Zivotom svoje dece.
Devetnaesti vek mozemo smatrati za Vreme kada su deca prepoznata kao bica koja imaju
ljudska prava i kojima je potrebna zastita. U Evropi su po prvi put doneti zakoni koji se
ticu decjeg rada. Razliciti pravni tekstovi su doveli do napretka u ovoj oblasti i dali detetu
mogucénost obrazovanja, a drustvo je prepoznalo Cinjenicu da je dete potrebno Stititi
zakonom, kao i odrasle.

Tradicionalni modeli vaspitavanja deteta koji ukljucuju telesno kaznjavanje direktno
ugrozavaju ,,prava deteta na poStovanje telesnog integriteta, ljudskog dostojanstva i
jednaku zastitu pred zakonom®. U zemljama tradicionalnih kultura jugoistocne Azije, gde
je telesno kaznjavanje dosta zastupljeno, istrazivanja medunarodnih organizacija su
otkrila obimne liste raznovrsnih nac¢ina kaznjavanja dece, preko Cetrdeset. Jedna takva

42 Videti u Peki¢, M. 1., ,, Vaspimi postupci roditelja kao éinioci aktualizacije darovitosti “, Filozofski
fakultet Novi Sad, Vol. 37, 2012., strana 209.
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lista, nastala iz diskusija sa decom i socijalnim radnicima, ukljucivala je: udaranje Stapom
(veliki procenat dece je prijavio takvo kaznjavanje uglavnom u porodici), prisiljavanje na
klecanje duze vreme, prisiljavanje deteta da visi, vezivanje deteta, zavrtanje usiju i
drugo.*® Mnostvo razli¢itih tradicionalnih kultura prihvata grubo ponasanje prema deci i
ne dovodi u pitanje telesnu kaznu u vaspitavanju. Povreda tela deteta nije cilj, telesna
kazna se smatra za nacin kontrole ponaSanja deteta. Medutim, u skladu sa stavom Svetske
zdravstvene organizacije (WHO) telesni napad na dete ne treba razumeti samo kao telesnu
povredu, ve¢ i kao nanoSenje Stete zdravlju i dostojanstvu deteta.**

Tradicionalni odnosi izmedu roditelja i dece, koji su se oslanjali na princip kazne i
nagrade, bez razvijanja odnosa i postovanja li¢nosti deteta, ne opstaju vise iz mnogo
razloga. Danas je deci, usled razvijene tehnologije i otvorenijeg drustva, dostupno mnogo
viSe informacija i razli¢itih znanja. Pred dete se uvek postavljao zahtev za postovanjem
autoriteta. I tradicionalni i moderni pristupi ukljucuju teznju za postovanjem pravila.
Tradicionalni odnosi u porodici nisu dovodili u pitanje nacine postupanja sa detetom.
Odnos odraslih prema detetu je podrazumevao teznju za promenom ponasanja.
Vaspitavanje nije ukljucivalo teZznju da se dete nauci razlozima pogresnog i ispravnog
ponaSanja, a poslusnost je bila jedan od glavnih ciljeva. Kao i mnogi drugi obrasci, i
tradicionalni odnos prema detetu je rezultat prihvatanja ponavljanog ponasanja, bez
otpora. Dozvoljavanje da tradicionalna uverenja koc¢e zakonske norme kojima se $titi dete
vode zakljucku da deca cekaju da postanu odrasli, kako bi se njihova prava postovala.

Medutim, danasnji roditelji imaju vise izbora u stvaranju bezbedne porodi¢ne sredine za
odrastanje deteta. | odraslima su, kao i deci dostupna znanja koja se odnose na pozitivne
nacine ucenja disciplini 1 poStovanje prava u tom procesu. [zazov koji se pred roditelje
postavlja je ideja da je potrebno 1 sami da uce nove obrasce, koji su sasvim razli¢iti od
viSegeneracijskih poznatih modela.

Cilj svih modela vaspitavanja, koji se razlikuju u odnosu na druStveni trenutak,
karakteristike sredine u kome dete odrasta i mnoge druge okolnosti, treba da je potpun i
pravilan razvoj. Pravilno usmereno dete umece da prilagodi svoje ponasanje i u skladu sa
uzrastom, donese ispravne odluke kada je to potrebno. Porodi¢no vaspitavanje je
dinamicna kategorija koja ¢e se menjati i dalje. Promene ¢e biti rezultat opSteg napretka
dustva u kome dete Zivi, ali 1 podizanja nivoa svesti o detetu i njegovim ljudskim pravima.
Kao i drugi drustveni pojmovi, i porodi¢no vaspitavanje je uslovno receno, definisanje
odredenog socijalnog ponasanja u skladu sa trenutnim vaze¢im moralno prihva¢enim

43 Videti “Childrening Without Violence,” A practical Guide for Families and Communities, Save the
Children, Bangkok, 2008, page 11.

4 Videti u Makzoum, H. E., ,, Understanding Physical Punishment as a Method of Disciplining Children in
Libya: The Perspectives of Parents, Children and Professionals ', University if Sheffield, 2015, page 11.
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normama. Ne umanjujuéi vaznost istrazivanja koja su dovela do brojnih definisanih
modela, kao osnovni se namecu tri na¢ina vaspitavanja:

Demokratski na¢in porodi¢nog vaspitavanja

KarakteriSe ga pretezno topla porodi¢na atmosfera, ravnoteza paznje U odnosu na dete,
najces¢e postojanje ravnopravnih odnosa medu roditeljima (starateljima ili drugim
odraslim osobama koje su odgovorne a sa kojima dete moze ostvarivati emotivne odnose),
partnerski odnosi u kojima postoji medusobo uvazavanje, preovladava nenasilna verbalna
1 neverbalna komunikacija, optimalan odnos stimulacije i kritike i kazne, povecanje
dogovornih pravila odrastanjem deteta, veée medusobno razumevanje, uglavnom
dosledno sankcionisanje detetovog ponaSanja, bez omalovazavaja li¢nosti deteta,
transparentan i objektivan autoritet i iskazivanje ljubavi roditelja, pa se dete oseca
prihvaceno, voljeno i saopouzdano. Dete koje raste u okruZenju gde preovladava ovakakv
stil vaspitavanja ucestvuje u donosenju odluka, njegovo misljenje se uvazava i razvija se
osecaj samopouzdanja. Odnosi roditelja i deteta se razvijaju u bliske veze uzajamnog
postovanja i ljubavi. Na taj nacin dete lakSe gradi odnose i van porodice, u starijem
uzrastu.

Autoritarni model porodi¢nog vaspitavanja

KarakteriSe ga hladna ili napeta porodi¢na atmosfera, odrasle osobe potpuno nadredene
detetu, ,,0dnosi izmedu odraslih i dece najceS¢e su hijerarhijski postavljeni,
neravnopravni, pa 1 ponizavajuci, pretezno nasilna verbalna 1 neverbalna komunikacija®,
dominiraju naredbodavni zahtevi, sa dosta kazni i sa retkim podsticajnim metodama, a
dete usled omalovazavanja ne uspeva da razvije samopouzdanje 1 da se oseti voljeno.
Roditelji uglavnom imaju naredbodavni pristup, insistiraju na poslusnosti i smatraju da je
¢vrsta disciplina uslov za gradenje karaktera deteta. Ovi tipovi roditelja su strogi, iskazuju
mo¢ u situacijama kada se deca nedoli¢no ponasaju, a sa decom ne komuniciraju o
razlozima koji stoje iza pravila. U izboru ovakvog modela vaspitavanja roditelji posezu sa
strogim kaznenim merama, a uéesée deteta u donosenju odluka se obeshrabruje.*®

Indolentni model porodi¢nog vaspitavanja

Podrazumeva dominantnu ravnodusnost roditelja ili druge odrasle osobe koja brine o
detetu, prema svojim i de¢jim potrebama i popustljivost u kontroli ionako niskih zahteva.
Nema ravnoteze paznje, postoji neodlucnost u postavljanju zahteva, granica i ocekivanja,
popustljivost, podsticaji su ili preterani ili izostaju, pa je dete ili egocentri¢no ili nesigurno,
kritike ili ne postoje ili su minimalne, a sloboda se prenaglasava, dok dete kasnije ne moze
da podnese ni dobronamernu kritiku i nedovoljno je socijalno izgradeno i samostalno.

4 Videti u Matejevié, M., ,, Vaspitni stil roditelja i adaptacija dece na predskolsku ustanovu ““, Nauka i
savremeni univerzitet, Filozofski fakultet Ni§, 2007, strana 215.
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Dete vaspitavano na ovaj nacin tesko se uklapa u druge drustvene grupe i ne uspeva da
izgradi samopouzdanje.

Vaspitavanje je najkompleksnije pravo i duznost roditelja prema detetu, i najprijatniji i
najtezi zadatak. Da bi bilo uspesno, potrebno je i da roditelji budu moralno i mentalno
sposobni. Mozda najvazniji preduslov za pravilno vaspitavanje deteta jeste postojanje
skladnog odnosa roditelja. Tada oni imaju mogucnost da se vise posvete podizanju svoje
dece.*® lako se razli¢iti nadini vaspitavanja definidu i jasno postavljaju u nauci, u praksi je
njihovo sprovodenje manje jednostavno, upravo usled inerakcije odraslih i deteta, i
mnogobrojnih ¢inilaca na koje nije uvek moguce uticati.

Prema domacim autorima, proces vaspitavanja deteta sadrzi viSe komponenti: Moralno
vaspitanje, kao stvaranje etickih vrednosti univerzalnog karaktera kod deteta, davanjem
licnog primera; Drustveno vaspitanje, kojim se dete uci stvaranju pravilnog odnosa sa
drugima van porodice i pravilnom odnosu prema radu; Seksualno vaspitanje, koje
podrazumeva pruzanje informacija koje su znacajne detetu da bi moglo formirati vlastiti
stav o tom vaznom pitanju.*’ Svako vaspitavanje po¢inje u porodi¢nom okruzenju, da bi
se kasnije nadogradivalo kroz veze koje dete ostvaruje sa Sirim okruZenjem i drustvom.

Porodi¢no vaspitanje i disciplina

Porodi¢no vaspitanje tema je nau¢nih istrazivanja jo§ od antickog doba, pa kod Aristotela
i Platona moZemo naci tekstove o ulozi domacinstva u drustvu. Aristotel istiCe da u
vodenju domacinsva viSe paznje treba posvetiti l[judima nego sticanju nekretnina, 1 brinuti
vi$e o valjanosti ljudi nego dobrom stanju imanja koje ¢ini bogatstvo. A jos anticki filozofi
su uvideli potrebnu ulogu drzave u vaspitanju i prenosSenju porodi¢nog iskustva brige o
detetu u skoli.*®

Savremene teorije proucavaju individualno vaspitavanje i oblike socijalizacije deteta.
Vaspitavanje se danas shvata kao nacin razvoja detetove li¢nosti, a detetova uloga u
porodici je izmenjena. Dete ima pravo uceS¢a u porodi¢nom Zivotu 1 njegova uloga ima
sve viSe demokratski karakter. U isto vreme, ¢uje se i da su se deca ponasala “bolje” ranije.
Medutim, ovo i slicna poredenja generacija prenebegavaju mnoStvo novih fatora koje
donose “nova vremena”. Tradicionalna shvatanja i stavovi su danas neodrZivi. Nekadasnja
deca su imala inferioran polozaj i usled toga bila poslusnija. Danasnja deca slobodnije
izrazavaju misljenje, uvazena su u porodici 1 usled toga se ne uklapaju u tradicionalno
videnje odnosa. Tako izgleda da su odnosi manje skladni, a u pitanju je ve¢e uvazavanje
dece kao osoba i subjekata prava. Pravila u porodi¢nom okruzenju su nuzna i korisna, jer
se njima odreduju granice 1 postavljaju oc¢ekivanja. Medutim, deca sazrevajuci, mogu sve

% Videti u Sarki¢, N./Po¢uéa M., “Porodicno pravo i porodicnopravna zastita”, Pravni fakultet
Univerziteta Union i Sluzbeni glasnik, Beograd, 2016., strana 190.

47 Isto, strana 191.

8 Videti u Vukoje J., “Osnovne funkcije savremene porodice “, Svarog broj 4, 2012., strana 141.
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viSe da ucestvuju u kreiranju pravila, ¢ime se grade ¢vrs¢éi odnosi u porodici, 1 istovremeno
postuje pravo deteta na participaciju.

Disciplina se moze definisati kao: obuka od koje se ofekuje da rezultira specificnim
nacinom ili obrascem ponasanja, narocito u kontekstu moralnih i mentalnih poboljsanja;
disciplina se namece u cilju poboljsanja.*® Vaspitavanje dece u patrijarhalnim oblicima
porodice je bilo model ponasanja, gde je nasilje bilo uobicajeno pa cak i pozeljno kao
oblik ,,disciplinovanja“ neposlusnih ¢lanova porodice.*® Danasnje teorije vide roditelje
kao uzor ponasanja, oni zajedno deluju ali istovremeno prenose i sopstveno iskustvo
odrastanja na dete. U najve¢em broju slu¢ajeva su upravo ta iskustva polazno stanoviste
vaspitavanja deteta. Mnoga istrazivanja su pokazala da najéesce roditelji koji su strogo
odgajani, strogo disciplinuju svoju decu. Od brojnih teorija koje se bave razvojem deteta
1 nacinom vaspitavanja kao najvaznijim ¢iniocem za dalje formiranje li¢nosti, teorija
privrzenosti namece zakljucke da samopouzdanje kod deteta direktno zavisi od vaspitne
metode. Ova teorija se zasniva na podacima dobijenim direktnim posmatranjem dece, ali
i na rezultatima projektnih testova. Nesigurna privrzenost deteta se povezuje Sa
»problemima ponasanja, loSom kontrolom impulsa, sukobima sa roditeljima 1 vrSnjacima*
I procesom adaptacije u drustvu. Dete koje nema probleme sa privrzeno$éu razvija
,Hunutrasnji radni model pouzdanog roditelja, koji moze pruziti ljubav i1 prihvatanje®.
Pokazuje stabilno i visoko samovrednovane, jer se ose¢a dostojno ljubavi i paznje u
porodici.>!

Koliko ¢e dete biti emotivno stabilno zavisi od bliskosti medu ¢lanovima porodice i
porodi¢ne klime. Koliko ¢e uspeSno zapoceti 1 kako ¢e nastaviti proces socijalizacije
deteta zavisi od delovanja porodice kao socijalne mikro grupe i porodicnog sistema
vrednosti.>? Profesionalci se slazu da su dva osnovna &inioca U vaspitanju deteta sa
ydravim emocijama: a) ,,dete mora znati da je voljeno* i b) ,,dete mora znati pravila igre*.
Potrebno je da roditelji pokazuju ljubav, da ohrabruju dete, ali i da postavljaju pravila,
koja su jasna, primenjljiva i pravedna, i kojih ¢e se dosledno pridrzavati.>® U odnosu na
periode Zivota deteta uloga porodice se menja. Menjaju se i odnosi izmedu ¢lanova, ali se
ne menja funkcija porodice u kontekstu obezbedenja detetu najboljih mogucih uslova za
zdrav i pravilan razvoj. U skladu sa definicijom SZO, ,,zdravlje je stanje potpunog
fizickog, mentalnog i socijalnog blagostanja, a ne podrazumeva samo odsustvo bolesti*.

49 The American Heritage Dictionary (1992), u Forehand, R./McKinney, B., ,, Historical Overview of Child
Discipline in the United States: Implications for Mental Health Clinicians and Researchers*, Journal of
Child and Family Studies, Georgia, 1993,Vol. 2, No. 3, page 222.

%0 Videti u Konstantinovié — Vili¢, S./Petrusi¢, N. ,, Vodic kroz sistem porodicnopravne zastite od nasilja u
porodici“, Autonomni zenski centar, Beograd, 2012., strana 7.

51 Videti u Todorovié, J., ,, Vaspitanje i osobine licnosti*, Porodica i posao, izazovi i moguénosti,
Univerzitet u NiSu, 2006., strana 5.

52 Videti u Grandi¢, R./Leti¢, M., ,, Porodica kao faktor podsticanaja darovitosti “, Filozofski fakultet Novi
Sad, 2008., strana 187.

53 |sto, strana 188.
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Uvazavajuéi razlicite teorijske i metodoloske pristupe, kao i mnoge faktore koji uti¢u na
roditeljsko ponasanje, i bez obzira na uzrast deteta, dva su osnovna pristupa,
emocionalnost 1 kontrola. Dimenzija emocionalnosti se odnosi na dozivljavanje i
iskazivanje emocija prema detetu. Upravo se emocionalna toplina, od strane mnogih
autora, smatra za aspekt koji u porodi¢nom okruZenju ima najvise uticaja na decji razvoj.
Emocionalno topli roditelji od tehnika disciplinovanja upotrebljavaju objasnjenje,
ohrabrivanje 1 pohvalu. Dimenzija ¢vrste kontrole se odnosi na ona ponasanja roditelja
koja mogu dovesti agresivnog, submisivnog i nedoslednog ponasanja i samog deteta.>* U
najboljem interesu deteta jeste kombinovan pristup u vaspitavanju, koji dozvoljava
odredeni stepen samostalnosti u skladu sa uzrastom, dok istovremeno ukljucuje pravila
ponasanja. Pozeljan model vaspitavanje deteta uvazava njegovu 0sobenost, a autoritet
gradi na ¢vrstim vezama i uzajamnom postovanju.

Pozitivna disciplina se razume kao jedan od nenasilnih pristupa u okviru vaspitavanja,
koji postuje dostojanstvo deteta i nastoji da pronade moguénosti u uskladu sa kapacitetom
svakog deteta. To je pristup koji detetu, kroz u¢enje, pruza informacije i omogucéava razvoj
deteta u skladu sa potrebama uzrasta.>® Tako pozitivna disciplina:

- Podrazumeva dugorocna resSenja koja razvijaju kod deteta samodisiplinu;

- Predstavlja jasnu komunikaciju u odnosu na ocekivanja, pravila i granice;

- Ukljucuje stvaranje medusobnog odnosa poStovanja na strani odraslih i deteta;

- Odnosi se na u€enje deteta Zivotnim vesStinama;

- Ima za cilj razvijanje kompetencija i poverenja deteta da se upusti u izazovne
situacije;

- Razvija empatiju, nenasilne pristupe, samopostovanje, poStovanje ljudskih prava i
postovanje drugih;>®

Savremeni pristupi i metode, primeri dobre prakse

Savremeno videnje roditeljstva definiSe odgovornost roditelja kao zadatke uskladene sa
uzrastom deteta. Ako uzmemo u obzir fizi¢ki uzrast i zrelost deteta, na roditeljima je
odgovornost da detetu osiguraju zastitu, uz teznju ka dobrobiti deteta. Pominju se sledece
dimenzije, vazne za napredak, dobrobit i razvoj deteta: ,,zdravlje, edukacija, razvoj
emocija 1 ponaSanja, identitet, porodica 1 socijalni odnosi 1 briga o sebi®. Naucnici navode
i da svi oblikujemo svoje “teorije roditeljstva”. Roditelji treba i da su spremni na promene
razvojnih modela koji uvazavaju uzrast, a Sto moze predstavljati izazov, takode i u odnosu
na istrazivace, s obzirom da se potrebe deteta i funkcije roditelja menjaju i tesko ih je

5 Videti u Vruéini¢, Z./Rodi¢, M., ,, Povezanost vaspitnih dimenzija i problematicne upotrebe interneta kod
mladih adolescenata “, Defendologija, broj 37- 38, Banja Luka, 2016., strana 65.

55 Videti u Durrant, J., ,, Positive Discipline — What it is and How to do it* in National Commission for the
protection of child rights, ,, Protection of Children against Corporal Punishment in Schools and
Institutions “, Delhi, 2008., page 23.

%6 Isto.
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uporedivati.>’ Danas svedo¢imo detetu koje aktivno udestvuje u kreiranju svog Zivota, ili
su mu barem date takve moguc¢nosti. Takva mogucénost izrazavanja kapaciteta deteta bila
je nezamisliva pre nekoliko decenija. Medutim, postojalo je i vreme kada je nezamislivo
bilo 1 da zene imaju pravo glasa i tako u¢estvuju u kreiranju politike. Sa razvojem prava
deca sticu veca znanja i pred njima su i ve¢e mogucnosti. Vaspitavanje je oblast u kojoj
dete moze znacajno da doprinese svojim uc¢esS¢em. Pravo na participaciju se moze posebno
razvijati kroz ukljucivanje deteta u donoSenje odluka zajedno sa roditeljima. Pojedini
struénjaci smatraju da jac¢anje prava deteta umanjuje moguénost prihvatanja discipline.
Medutim, roditelji znaju da dete voli red i disciplinu. Postojanje reda i poStovanje pravila
kod deteta stvara osecaj stabilnosti u odnosu.

Konvencija o pravima deteta pruza nam ops$ta uputstva potrebna za razumevanje metoda
nenasilnih nacina disciplinovanja dece. Potrebno je da se metod discipline uskladi sa
najboljim interesom deteta®®, da uvazava pravo deteta na dostojanstvo u svakom trenutku
i na svakom mestu®®, da uzima u obzir misljenje i iskustvo deteta®, da prepoznaje potrebu
podrske roditeljima i drugim odraslima koji rade sa decom.®! Potreba za disiplinom je
nesporna, ali ona mora da ukljucuje samo nenasilne metode koje dete razume i koji poStuju
dete kao osobu. Vazno je razumeti da metode koje nece Stetiti detetu ne ograni¢avaju
roditelje u izboru. One sluze da se izbegnu razliciti pristupi koji nisu u skladu sa detetovim
najboljim interesom.

Na to $ta ¢e predstavljati sistem vrednosti pojedinca uti¢e okolnost §ta se u porodi¢noj
sredini smatra za vredno, ali i §ta je to $to nece biti odobreno od strane roditelja. Tako se
kreitaju vrednosti koje su dominantne u nekoj sredini. Stvoreni vrednosni obrasci se mogu
preispitivati usled promena u drustvu, a vode daljem prihvatanju novih. Takve promene
mogu zahtevati dug vremenski period.®? Suocavanje sa potrebom za promenama je prvi
korak u podizanju sopstvenih standarda. Strah od odbacivanja tradicionalnih obrazaca
jednim delom se zasniva i na neprihvatanju odgovornosti. Kako bismo postali deo novog
jedinstvenog poretka u kome nema nasilja u zivotu dece, moramo biti prvenstveno
odgovorni za svoje izbore. To ukljucuje odgovornost prema deci, ali i pred zakonom.
Savremene tendencije u vaspitavanju su u mnogim zemljama odavno prihvacen standard.
Savremene tehnike vaspitavanja podrazumevaju i razvijanje tolerancije, veStine
komunikacije sa detetom u skladu sa njegovim uzrastom, veStine sluSanja deteta i
osluskivanja njegovih potreba, ali i predvidanje posledica odluka koje donosimo, a koje
se ticu deteta. Vaspitavanje kao slozen proces ne odnosi se samo na roditelje, ve¢ ukljucuje

57 Videti u Delale, A.E., “Kako je subjektivni poloZaj roditeljstva povezan s ponasanjem roditelja i najboljim
interesom deteta”, Zastita najboljeg interesa djeteta, Pravobranitelj za djecu, Zagreb 2015., strana 50.

% Videti Clan 3. KPD.

5 Isto, Clan 28.

€0 sto, Clan 12.

61 Isto, Clan 19.

62 Videti u Stoiljkovié¢, S.,/Doskovié, Z., “Implicitne teorije o moralnom vaspitanju kod nastavnika”,
Godisnjak za psihologiju, No 4 — 5, Ni§, 2006., strana 238.
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odgovornost vaspitaca, nastavnika, lekara, trenera, komsije koji poznaje dete. Za nove
pristupe potrebna su nova znanja i suocavanje sa slabostima.

U detinjstvu vazno mesto zauzima mehanizam usvajanja primera kojima su deca
okruzena. Tako je prvi izvor znanja posmatranje roditelja i ufenje na primerima u
porodici. Pri tom deca ne prosuduju da li su postupci ispravni ili ne, ve¢ ih najve¢im delom
usvajaju. Umesto nekadasnjeg poimanja porodice kao jedinog mesta odrastanja dece,
danas su organizovano institucionalno vaspitanje i obrazovanje prepoznati kao prirodna
dopuna porodicnom kontekstu i vaspitanju. No, drugo je pitanje da li taj savremeni,
proklamovani sistemski model ,,podrS8ke detinjstvu zaista i zivimo, kako razumemo
njegov znacaj i slozenost odgovornosti i saradnje svih uéesnika.®® Kroz medunarodne
standarde brige o deci odnosi izmedu dece i roditelja posmatraju se kao odnosi
ravnopravnih partnera. To partnerstvo ukljuuje uzajamno poStovanje, uz potrebnu
podrsku u ostvarivanju prava - od strane odraslih.

Danas se dosta govori o holistickom pristupu, koji najopstije receno, podrazumeva
pomeranje fokusa interesovanja i delovanja sa aspekta li¢nosti, na detetov razvoj u celini.
Brisu se stroge tradicionalne granice izmedu porodice i vaspitnih ustanova u kojima deca
borave, i ohrabruje se aktivna komunikacija porodice, predskolskih ustanova i §kola. Na
taj natin se razmenjuju znanja i iskustva izmedu roditelja i nastavnika, §to je veoma
korisno za pravilno i potpunije formiranje li¢nosti deteta. Pojedina iskustva postoje samo
u porodici, pa je za poStovanje individualnosti deteta vazno da i drugi odrasli koji provode
vreme u radu sa decom budu upoznati sa karakteristikama porodi¢nog okruzenja deteta.
U skladu sa stavovima stru¢njaka koji se bave razvojem deteta, smatra se da je period do
sedme godine najznacajniji za pravilan razvoj. U tom periodu se najvise razvija li¢nost
deteta, ono uci kroz ponudene primere 1 stvara osnove socijalizacije sa okruZenjem.
Smatra se da mozaj sazreva najintenzivnije u ranom periodu razvoja deteta, i to preko 50%
se razvije u uzrastu prvih pet godina zivota. Radi potpunog razvoja funkcija, potrebno je
u tom uzrastu pruziti detetu pravilne podsticaje.

U skladu sa teorijama socioloskih uéenja, socijalni kontekst u kome dete Zivi stvara prilike
da se ponasanje opaza i imitira. PonaSanje modela daje vazne informacije drugoj osobi o
posledicama takvog ponasanja, a da se sama osoba, u ovom slu¢aju dete — nikada nije tako
ponasalo.5 Na taj nacin dete usvaja standarde i stvara uverenja o tome $ta je prihvatljivo
u odredenoj sredini. Sa jednakim intenzitetom moze usvojiti i dobar primer kao i
neprihvatljivo ponaSanje. Konvencija o pravima deteta ponudila je osnovne principe u
pristupu, koji su univerzalnog karaktera i mogu se primeniti na svu decu na svetu, bez

8 Videti u Novovié, L.T./Popovié, V.D., “Porodicni kontekst kao dio predskolskog instutucionalnog
ambijenta u Crnoj Gori”, Inovacije u nastavi, XXX Filozofski fakultet Niksi¢, 2017/1, strana 85.

6 Videti u Klarin, 2006., u Glavina E./ Sindik, J., “Utice li dodatna edukacija vaspitaca o socijalnoj
kompetenciji na ucestalost prosocijalnog i agresivnog ponasanja dece predskolskog uzratsa?”’, Zbornik
IPI, Broj 1, Zagreb, 2012., strana 181.
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razlike. Principi pozitivnog pristupa postuju dostojanstvo deteta, a u teoretskom pristupu
primenjivi su u svim kulturama i bez obzira na istorijski trenutak u kome dete odrasta. U
Konvenciji je predstavljeno sedam osnovnih principa koji mogu biti smernice u
edukovanju odraslih o pozitivnom pristipu izbora discipline deteta. To su:

Postovanje dostojanstva deteta;

Razvijanje prosocijalnog ponaSanja, samodiscipline i karaktera;

Omogucavanje detetu da ostvari pravo na participaciju u stvarima koje ga se ticu;
Postovanje razvojnih potreba deteta i kvaliteta Zivota;

Posmatranje Sta motiviSe dete 1 kako on0 posmatra Zivot;

Osiguravanje pravicnosti u pristupu i transformativne pravde;

Promovisanje solidarnosti;®

No o,k whE

Primeri dobre prakse, 1

U Beogradu je UNICEF 2005. godine inicirao projekat “Skola bez nasilja”, §to je dovelo
do viSeg procenta prijavljivanja nasilja medu decom. Projekat se sprovodi u preko 250
Skola u vise od 60 gradova. Ministarstvo prosvete je dve godine kasnije usvojilo
podzakonski akt u polju obrazovanja koji se odnosi na nasilje, Posebni protokol za zastitu
dece i ucenika od nasilja, zlostavljanja i zanemarivanja u obrazovno — vaspitnim
ustanovama.®® Namenjen je roditeljima i svima odraslima koji rade sa decom. Znacaj se
ogleda u preciziranim postupcima u situacijama sumnje na postojanje nasilja i u
definisanju okvira preventivnih aktivnosti. Sa idejom da se svako nasilje moze spreciti,
Protokol navodi potrebu institucija u kojima deca borave da:

- Uce, razvijaju i neguju kulturu u odnosu na postovanje licnosti;

- Ne toleriSu nasilna ponasanja;

- Nece Cutati u vezi sa nasilnim ponaSanjem;

- Uticacée na razvoj odgovornost ucesnika,

- Svako ko ima neka saznanja o nasilnim ponaSanjima obavezan je da aktivno
postupa;

Ohrabrujué¢e je i Sto projekat ukljucuje viSe nivoa saradnje istovremeno, ucenike,
nastavnike, nenastavno osoblje, roditelje i policiju. Medusobna ¢vrsta saradnja je od
najvaznijeg znacaja u pristupu pojavi nasilja. Upoznavanje sa sadrZzajem Protokola moze
podi¢i svest odraslih u odnosu na prepoznavanje oblika nasilja, kao neprihvatljivog
ponasanja. Telesno kaznjavanje kao jedan od oblika nasilja nad detetom proizilazi izmedu
ostalog, iz tradicionlnog odnosa prema deteu, u skladu sa kojim se smatralo dugo da dete

% Power, C./Hart, S. N., ,,The way forward to constructive child discipline*, UNESCO Publishing, Paris,
2005., page 93.

% Tekst Protokola dostupan na

https://www.paragraf.rs/propisi/posebni_protokol za zastitu dece i _ucenika od nasilja_zlostavljanja i
zanemarivanja_u_obrazovno-vaspitnim_ustanovama.html
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mpze biti pod isklju¢ivom vlaséu svojih roditelja. Protokol poziva na negovanje kulture
ponasanja i uvazavanja li¢nosti, neprikrivanje nasilja i razvijanje odgovornosti.

Primer 2

U sasvim drugacijem sociokulturnom okruzenju, sproveden je projekat u Bangladesu u
periodu od pet godina, a koji se odnosio na zastitu dece od telesnog kaznjavanja. Dao je
izuzetne rezultate. Organizacija Save the Children je, u saradnji sa lokalnim nevladinim
organizacijama, organizovala opseznu kampanju, uz konkretnu pomo¢ na viSe nivoa.
Kampanja protiv telesnog i drugih ponizavajucih postupanja prema deci u Bangladesu je
nov pristup. Dogadaj koji je inicirao aktivnosti bila je jedna presuda Viseg suda, kojom je
2010. godine odluceno da je telesno kaznjavanje nezakonito i u neskladu sa ustavom.
Ministarstvo obrazovanja je o takvoj odluci obavestilo sve obrazovne ustanove.
Ispostavilo se da je, uprkos postojanju deklarativne odluke o zabrani telesnog kazjavanja
dece, najveca barijera nedostatak svesti na strani svih odraslih, roditelja, nastavnika i
poslodavaca koji zaposljavaju decu. U projekat su se potom ukljucile i nevladine
organizacije. Sam projekat je bio veoma osetljiv, jer deca i roditelji poticu iz izuzetno
siroma$nih okruzenja, bez obrazovanja i minimuma zZivotnog standarda. Najve¢i doprinos
projekta ogledao se u edukativnom pristupu roditeljima, obucavanju roditelja pozitivnom
roditeljstvu, uz postovanje ljudskih prava dece. Organizovani su razli¢iti programi
kulturnog sadrZaja, kao lutkarske pozorisne forme na otvorenom, u koje su bili ukljuceni
i adolescenti. Sastanci sa trenerima i objave su takode odrzavani na otvorenom, jer deca
tog podrucja najvise vremena provode pod vedrim nebom. Rezultati su nakon pet godina
programa bili izuzetni: doprlo se direktno do 14 725 dece i 22 249 roditelja. 749 dece je
vraceno ili po€elo da pohada formalne obrazovne ustanove, 2482 dece 1 2729 roditelja
dobilo je besplatnu zdravstvenu pomo¢, lekove i negu. Registrovano je 1393 neprijavljena
rodenja dece, §to je izuzetna preventivna mera protiv zlostavljanja i de¢jih brakova.®’

I pored izazova koji su ometali projekat, kao Sto je slaba zainteresovanost o¢eva ili oteZana
saradnja sa Skolskim ustanovama, jer je stopa napustanja Skole u BangladeSu veoma
visoka, projekat je primer uspeSne saradnje nevladinih organizacija, lokalnih vlasti,
Skolskog sistema i roditelja u cilju zaStite prava dece.

Primer 3

Jedan zanimljiv primer, koji je prerastao u globalan projekat, jeste ideja o sprovodenju
seminara , Kako biti uspesan roditelj*,% nastala na osnovu istoimene knjige jednog
americkog pisca. O uspeSnosti ideje govori €injenica da je u Njujork Tajmsu projekat
1975. godine proglasen za nacionalni pokret. Ideja je u pocetku podrazumevala

67 Save the Children's Resource Centre, dostupno na
https://resourcecentre.savethechildren.net/sites/default/files/documents/processdocumentation.pdf pristup
19.10.2017.

8 Videti u Gordon, T., ,, Umele roditeljstva “, Kreativni centar, Beograd, 2006., strana 13.
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organizovanje seminara, zapoceti su U Kaliforniji u grupi od 17 roditelja, da bi se zatim
prosirili na pedeset americkih drzava i nekoliko stranih zemalja. Potom je vremenom,
sedam hiljada stru¢njaka obuceno da drzi seminare, a svake godine se obuci preko
hiljadupetstotina novih instruktora. Kurs je prvobitno privlacio roditelje ¢iji su se odnosi
sa decom poremetili i gde su nastali problemi. Vremenom je seminar prerastao u program
zaroditelje koji zele da nauce vestine korisne za sprecavanje problema u odnosu sa decom.
Program je u Citavoj zemlji sponzorisan od strane institucija i organizacija koje pomazu
roditelje. Autor je smatrao da, iako postoji knjiga, roditelji nece imati dovoljno koristi ako
je procitaju, a seminar im omogucava da vezbaju nove vestine i uce jedni od drugih, dele¢i
iskustva iz sopstvenog porodi¢nog okruzenja. Nakon uspeha pocetnog koncepta, program
se prosirio na Skole, kako bi se se radilo na unapredivanju vestina i karaktera nastavnika,
a pojedine Skole su metod Kroz procedure uvrstile u nacin Zivota za Skolu, uéenike,
nastavnike, a takode i roditelje.

Program je kreirao nova uverenja kod polaznika, koja se ogledaju u razumevanju potrebe
stvaranja novih odnosa izmedu roditelja 1 dece. Napredak je prepoznat kroz kreiranje
otvorenih kanala komunikacije na obe strane, uz razumevanje da takav metod vodi ja¢anju
odnosa, a ne naru$avanju autoriteta. Promene nisu bile jednostavne i zahtevale su mnogo
rada da se prenebegnu stereotipi stari desetinama godina.

Primer 4

Jedan zanimljiv projekat u skolama u Sloveniji je primer dobre prakse u obrazovanju o
pravima dece. U skladu sa Konvencijom o pravima deteta i inostranom praksom, zapocet
je program obrazovanja dece uzrasta od 10 do 12 godina. Nastavno gradivo se temelji na
Konvenciji i sastavljeno je od niza kartica koje sadrze poruke o pravima deteta i album za
sakupljanje kartica. Svaki u€enik dobija prazan album, a zatim se po nastavnim jedinicama
obraduju pojedinacne kartice. Pedagoski institut u Ljubljani je, na osnovu ankete medu
nastavnicima iz regija gde je projekat realizovan 2005. godine, sproveo studiju
ocenjivanja koja je pokazala da je kod uc¢enika ucesnika ovog projekta doslo do znacajne
promene u razumevanju ljudskih prava. Utvrdeno je i da ucenici u svakodnevnoj

deteta.®®
Primer 5

Kao odgovor na istrazivanja UNICEF-a o telesnom kaZznjavanju dece u Srbiji, Vlada RS
u saradnji sa Fondacijom Novak Pokovi¢, uspostavila je projekat saradnje sa porodicama
kojima je potrebna pomo¢, 2012. godine. U sklopu ovog projekta, centri za socijalni rad

8  Nasa prava: informacije za nastavnike ““, Ministarstvo inostranih poslova Republike Slovenije,
Ljubljana, 2005., dostupno na
http://www.mzz.gov.si/fileadmin/pageuploads/Zunanja_politika/CP/BlHoutlineFINAL.pdf pristupljeno
28.7.2017.
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identifikuju porodice pod rizikom i organizuju razli¢ite edukativne programe kroz koje
roditelji sticu potrebna znanja o vaspitavanju dece. Program podrazumeva i kuéne posete,
jer su u pitanju najces¢e porodice koje nemaju pristup odgovaraju¢im ustanovama i
uslugama. U porodicama koje su ucestvovale u programu veci broj dece je poceo ili
nastavio da pohada predskolske i Skolske ustanove, podignut je stepen zdravstvene zastite,
smanjen stepen fizickog nasilja nad decom i telesno kaznjavanje dece, u procentu od preko
80 %. Program je 2015. godine pros$iren kako bi obuhvatio porodice dece sa invaliditetom,
koja su U opasnosti zbrinjavanja u ustanove nege.’® Dalje aktivnosti podrazumevaju blisku
saradnju UNICEF-a i Ministarstva za socijalna pitanja, kako bi se ovaj projekat integrisao
u usluge na nacionalnoom nivou zastite dece.

Pravni sistem ima klju¢nu ulogu kada je u pitanju drustvena reakcija, jer ,,pravo definiSe
oblike ponasanja koji naruSavaju odnos prema detetu oblikovan socio — kulturnim
standardima“. Takode definiSe do koje mere postoji tolerancija u drustvu, ili Sta
predstavlja kriterijume na osnovu kojih ¢e drzava intervenisati u oblasti vaspitavanja
deteta. U danadnjim drustvima glavna uloga i mesto daje se sistemu pravnih normi, u
sprezi sa drugim (pod)sistemima, odnosno drzavnim institucijama u oblasti: zdravstva i
socijalne zastite, sistemom obrazovanja, a ukljucujuci organizacije iz nevladinog sektora,
i nezavisna profesionalna udruZenja, koja predstavljaju aktere van insitucija.” Prilikom
intervenisanja jednom od osnovnih karika smatra se odgovornost stru¢njaka, kada
prepoznaju postojanje nasilnth ponaSanja u osnosu prema detetom, i prijave takvih
ponasanja. Obaveza prijavljivanja je strogo pravno regulisana u americkom modelu, pa je
tako obaveza na svakoj osobi koja radi sa detetom, da sumnju na nasilje i privai
institucijama koje su nadlezne za pruzanje podrske i pomoci. U Evropi je obaveza u nekim
drzavama, kao $to su Danska, Svedska, Portugalija, Spanija i Velika Britanija, pravno
regulisana, dok je u drugim zemljama obaveza prijavljivanja moralna obaveza ili
profesionalna duznost, ali nije pravno sankcionisana. U Francuskoj je, u odnosu na pitanja
koja se ti¢u deteta, na snazi obaveza profesionalne tajnosti, sa izuzetkom u odnosu na
krivi¢ni postupak, ili je u pitanju dete uzrasta do petnaest godina. U nekim drzavama se
ide u smeru ukidanja obaveze ¢uvanja profesionalne tajne, u slu¢ajevima kada je potrebno
zastititi dete. Zanimljivo je da u Luksemburgu svi odrasli koji rade sa decom mogu do¢i
u situaciju da postanu odgovorni ukoliko sumnja na nasilje nad detetom ne bude
prijavljena, i ako pravo ne sankcionie ovakvo postupanje.’?

0 Videti u UN Children’s Fund, et al., Piloting the Family Outreach Service and Evaluation of the Service
Provision Outcomes, Republic Institute for Social Protection, Belgrade, Serbia, 2016.

1 Vise u Obretkovié, M. “Pravna zastita zlostavijane dece — da li je potrebna reforma naseg pravnog
sistema?”, u Milosavljevi¢, M. “Zastita dece od zIostavljanja i zanemarivanja, “Sluzbeni glasnik”,
Beograd, 1988., strane 97 — 109.

2 Videti European Forum for Child Welfare: Are Children protected against Violence in Europe?”
Bruxelles, September 1998.
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Odnos prema detetu u okviru porodice ne sme biti privatna stvar roditelja. U skladu sa
potrebom kvalitetnije zastite deteta, potrebno je I prosiriti krug odgovornih osoba koje
brinu o sigurnosti deteta i poostriti mere u situacijama kada reakcija izostane. Tako je
potrebno obuhvatiti vaspitaCe, nastavnike, lekare i druge odrasle koji mogu biti u prilici
da prepoznaju potrebu da se detetu pomogne. Nerealno je oCekivati da ¢e samo dete
prijaviti postojanje elemenata telesnog kaznjavanja, zbog uzrasta, straha od jo$ vece
kazne, ili jednostavno jer najceS¢e nisu svesna da imaju takvu moguénost. Prema
statistikama Savetodavne linije u Republici Hrvatskoj, samo 39% svih poziva za pomo¢
upute deca, a najées¢i uzrok, ¢ak 27% poziva odnosi se na telesno kaznjavanje.”

Hrvatski Zakon o zastiti od nasilja u porodici predvida ,,prekr$ajnu odgovornost za osobe
koje su u neposrednom kontaktu sa detetom*, a ne prijave nasilje nad detetom.”* Mnogo
je opravdanja za neprijavljivanje na strani odraslih, a najces¢e se odnose na stav
nemesanja u porodi¢ne odnose. Drugi razlog je nedostatak informacija o tome da svi
mozemo I moramo reagovati i pruziti zastitu detetu ukoliko imamo saznanja da se prava
deteta povreduju ili krse.

Sliéna praksa predvidena je ukrajinskim Zakonom o prevenciji nasilja u porodici i
bugarskim Zakonom o zastiti deteta, gde se ovakav oblik zastite osigurava delovanjem
Drzavne Agencije za zastitu dece.” Bugarski zakon predvida da ¢e svako ko primeti da je
detetu potrebna zastita, odmah obavestiti Agenciju ili policiju. Obaveza prijavljivanja
odnosi se i na osobe koje imaju obavezu ¢uvanja profesionalne tajne.’

Telesna kazna

Pre tridesetak godina, telesno kaznjavanje deteta bilo je uopsSteno prihvatljivo u ve¢em
delu sveta i smatralo se jednom od vaspitnih metoda uticanja na ponaSanje deteta, koje se
konceptualno razlikuje od fizi¢kog nasilja. Medutim, ova perspektiva je pocela da se
menja, jer su studije utvrdile veze izmedu telesnog kaznjavanja i decije agresije,
delinkvencije i fizickih napada na partnere u kasnijem Zivotu, kao i sa razli¢itim oblicima
asocijalnih ponasanja. Takode se doslo do saznanja o tome kako telesna kazna uti¢e na
decju psihu i samopouzdanje, i naruSavanje odnosa u porodici.

Definiciju telesnog kaznjavanja dao je Komitet za prava deteta, i to je ,,svako kaznjavanje
pri kome je u upotrebi fizicka sila“ 1 postoji namera da prouzrokuje ,,odredeni stepen bola
ili nelagodnosti®, ,,ma kako laki bili“. U najve¢em broju sluc¢ajeva ukljucuje ,,udaranje

8 Udruzenje Hrabri telefon Hrvatska, dostupno na http://www.hrabritelefon.hr/main.php?hrabri=statistika
pristup 7.9.2017.

7 Clanom 27. Zakona o zadtiti od nasilja u obitelji, NN 70/17, 126/19, za neprijavljivanje policiji ili
nadleznom organu predvidena je nov¢ana kazna.

5 Videti Article 6, Child protection Act Bulgaria, SG. 48/2000, Changes and Amendments: SG. 752002,
SG. 120/2002, SG. 36/2003 and SG. 63/2002, https://archive.crin.org/en/library/legal-database/bulgaria-
child-protection-act-2000

6 Videti Article 7. Child protection Act Bulgaria.
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(Samar, ¢uska, pljuska) dece, rukom ili nekim sredstvom — $tap, kais, drvena varjaca i td*.
U drugim situacijama odnosi se i na ,Sutiranje, treSenje ili bacanje deteta, grebanje,
Stipanje, ujedanje, cupanje za kosu, udaranje po usima, prisiljavanje deteta da stoji u
neudobnim polozajima, izazivanje opekotina, Surenje, nasilno gutanje (npr. ispiranje
de¢ijih usta sapunicom ili prisiljavanje da proguta ljute za¢ine)*.”” U odnosu na nacin
definisanja telesne kazne mozemo zakljuciti da se ni lagan oblik nelagodnosi ili nizak
stepen bola ne smatraju za prihvatljiv. U engleskoj literaturi Samar je prepoznat kao
nasilje, isti¢e se slucaj deteta koje je telesno kaznjavano od strane roditelja i koje kaze da
je fizicki bol koji je oseéao zaboravio brzo, ali da je celog Zivota nosio psihicki bol i
ponizenje, kao trajne posledice batina.’

Neke od studija su obuhvatale velike reprezentativne uzorke u SAD, ukljucujuéi razli¢ite
¢inioce, kao $to su stres roditelja i socioekonomski status, a proucavana je i povezanost
izmedu telesnog kaznjavanja i decje agresije. Prakticno bez izuzetka, ove studije su
pokazale da je telesno kaznjavanje povezano sa vi§im nivoima agresije prema roditeljima,
rodacima, vrSnjacima i kasnije, partnerima. Takode je uoceno da smanjenje stroge
discipline, u odnosima roditelja prema decacima, rezultira smanjenjem agresije decaka.
Ovi 1 drugi rezultati podstakli su naucnike da identifikuju mehanizme koji povezuju
telesno kaznjavanje i agresiju dece.’®

Nakon ovih prvih istraZivanja, koja su pratila povezanost telesnog kaznjavanja i1 agresije
kod deteta, dalja istraZivanja su uocila i promene u mentalnom zdravlju, socijalnom
ponasanju, nasilnom ponasanju u odraslom dobu i druge pojave, kao §to su upotrebe droga
i alkohola.®® Danas, kada su negativne posledice agresivnih postupanja prema detetu
poznate, postavilo se pitanje potrebe ukidanja svake telesne kazne. Telesnom kaznom
roditelji Zele da uti¢u na dete kako bi se odviklo od odredenog ponasanja. Medutim, da li
telesno kaznjavanje uéi dete ili predstavlja demonstraciju sile odraslog, u nemerljivom
odnosu snaga? Zbog postojanja razli¢itih stavova kakve posledice telesno kaznjavanje
moze prouzrokovati i da li su dokazi o trajnom nanoSenju Stete detetu ¢vrsti, prisutna su
kolebanja oko obima zabrane. Medutim, uzimajuci u obzir okolnost da roditelji ne mogu
predvideti granice takvog postupanja niti se rizik od povredivanja moze iskljuciti,
potrebno je zabraniti svaki oblik telesne kazne. Sasvim drugaciji zaklju¢ak se namece
ukoliko razmotrimo kakve emotivne posledice telesno kaznjavanje prouzrokuje na licnost

" Opsti komentar broj 8., definicija u poglavlju III, tatka 11.

8 Cveji¢ Jancié, O., ,, Zabrana fizickog kaznjavanja — Prilog diskusiji povodom Prednacrta Gradanskog
zakonika Srbije “, Pravni zivot, broj 10/2015, godina LXIV, Beograd, strana 11.

™ Larzerele, E. R., ,, Moderate spanking: Model or detterent of children's aggresion in the family? “, Journal
of Family Violence, 1986., dostupno na https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC3447048/
pristupljeno 14.8.2017.

8 | Studija negativnih iskustava u detinjstvu (Ace studija) — IstraZivanje o negativnim isustvima u detinjstvu
u Srbiji “, UNICEF Beograd, 2019., strana 17.
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deteta kao individue. U tom kontekstu nema dvojbe, svaki stepen telesne kazne je
ponizavauci 1 diskriminiSu¢i ¢in ophodenja prema detetu.

Sestoro od desetoro dece uzrasta od dve do Eetnaest godina Sirom sveta (skoro milijardu)
je redovno podvrgnuo telesnom kaznjavanju od strane onih koji o njima brinu. Ucenje
deteta disciplini je sastavni deo vaspitavanja, kako bi se naucilo samokontroli i
prihvatljivom ponasanju. Nazalost, dete se vaspitava i upotrebom fizicke sile ili verbalnim
zastraSivanjem fiziCkom kaznom. Izbor je cCesto rezultat nepoznavanja nenasilnih
odgovora, frustracija ili ljutnja, a ne nameran disciplinski izbor.8! Telesno kaZnjavanje i
psiholoska agresija se Cesto preklapaju, a istrazivanja pokazuju da su i laka telesna
kaznjavanja dugoroc¢no $tetna, uz neposredne kratkorocne efekte. Prema jednom novijem
istrazivanju UNICEF-a iz 2016. godine, koje se odnosilo na bise jugoslovenske republike,
upotreba nasilnih metoda je rasirena u porodi¢nom okruzenju. Medu zemljama koje su
bile predmet istrazivanja nasle su se Makedonija i Crna Gora, sa oko 70% dece uzrasta od
2 do 14 godina starosti, koja su iskusila telesno kazjavanje i/ili psiholosku agresiju, Bosna
i Hercegovina, sa oko 55%, Srbija nesto vise od 40%.%2

lako je nasilje usmereno na decu rasireno po celom Svetu, razlozi pojave i odrzanja pojave
su Cesto sasvim razli¢iti. Norme u jednom druStvu predstavljaju zeljeni kontekst
ponadanja u skladu sa postavljenim pravilima. Prakse ponasanja se mogu pokazati kao
Stetne, a istovremeno biti u skladu sa vaze¢im normama. Tako nastanu situacije u kojima
nasilna ponaSanja postanu verifikovana i1 predstavljaju normu, $to je situacija kada se
smatra da roditelj ,,ima pravo da tuce dete. Pojedine norme tako predstavljaju kulturno
naslede. 8 Razumevanje drustvene norme moze da pruzi uvid u uzroke odrzavanja
odredenog ponaSanja.

Kazna se smatra za meru preduzetu radi zaustavljanja neprimerenog ponasanja. Cilj je da
se ponaSanje deteta stavi pod kontrolu negativnom motivacijom. Najopstije se mogu
definisati dve vrste pristupa pri izboru kazni, koje se uglavnom koriste u odnosu na dete:

1. Neodobravanje; takva kazna predstavlja disciplinu u negativnom kontekstu

2. Kaznjavanje pri kome se nanosi emotivni ili/i telesni bol; ukljuluje fizicko
kaznjavanje.®*

8 U ovom smislu je, pored nedvosmislene zakonske zabranjuju¢e norme, neophodno sprovoditi stalnu
edukaciju odraslih o pravima deteta i nacinima vaspitavanja uz posStovanje prava na telesni integritet i
zdravle deteta.

82 Violence against children “, UNICEF, dostupno na https://data.unicef.org/topic/child-
protection/violence/attitudes-and-social-norms-on-violence/#

8  Minimalni standardi za zastitu dece u humanitarnim aktivnostima®, The Child Protection Working
Group/UNICEF, 2012., strana 87.

8 Videti u ,, Pozitivna disciplina u podsticajnom i nkluziviom Skolskom okruZenju, vodic za nastavnike i
edukatore nastavnika*, UNESCO, Biro za oblast obrazovanja za region Azije i Pacifika, 920 Sukhumvit
Rd., Prakanong., 2006., strana 17.
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Telesno kaznjavanje®® je definisano kao ,,svaka kazna pri kojoj se upotrebljava fizicka sila
sa namerom da izazove odredeni stepen, koliko god lagan, bola ili nelagodnosti.© Ovakva
vrsta nasilja moze biti namerno kaznjavanje ili impulsivna reakcija razdrazenog roditelja
ili odrasle osobe. PoStovanje ljudskog dostojanstva i pravo na telesni integritet su
univerzalni principi. Medutim, udaranje deteta je i dalje drustveno i pravno prihvatljivo,
od strane odraslih.®® Rezultati jos jedne studije koja se bavila analizom istrazivanja tokom
pedeset godina, a u¢esvovalo je vise od 160 000 dece, pokazali su da blago udaranje ,,po
guzi“ ima iste negativne efekte kao i stroziji oblik telesne kazne deteta. Roditelji koji
primenjuju ,,blazi* oblik telesne kazne ne smatraju da je takva telesna kazna nasilje,
medutim naucni rezultati prikazuju suprotne zakljucke. Naucnici su se slozili da je ovo
najobimnije istrazivanje rezultata povezanih sa telesnim kaznjavanjem deteta. Analiza se
fokusirala na ponasanje koje se prepoznaje kao ,,udaranje po guzi“ a ne kao potencijalno
nasilno ponasanje.®” Stepen bola koje dozivi dete izlozeno telesnom kaznjavanju ne bi
trebalo postavljati kao kriterijum prihvatljivosti kazne. MoZemo zakljuciti da ovakav
nacin kaznjavanja, ma kog intenziteta da je sila koja se primenjuje na detetu, nije
prihvatljiv. Stoga bi kriterijum trebalo da je odabir metoda kaznjavanja koji ne sadrzi
elemente sil3.

Disciplinovanje dece telesnim kaznama

U okviru postupka vaspitavanja, uc¢enje deteta disciplini 1 samodisciplini je neophodno.
Na taj nacin dete uci da postupa odgovorno prema sebi i u odnosu na druge. Potrebno je
da disciplinske mere u ophodenju prema detetu biti u skladu sa sposobnostima i uzrastom
deteta. Vazno je i da se dete u¢i samokontroli i pozitivnom druStvenom ponaSanju.
Kaznjavanje koje ukljucuje fizicke i emocionalne mere omalovazavajuceg karaktera,
Cesto je rezultat trenutnog emotivnog stanja roditelja, a ne strategija koja se zasniva na
odluci. Da bi dete razumelo svrhu discipline potrebno je da shvati zasto se neko ponasanje
od njega ocekuje, a ne samo da zna da se o¢ekuje. Rezultati jednog istrazivanja ukazali su
na dva razli¢ita ishoda u de¢jem ponaSanju, pri primeni telesne kazne. Ukoliko dete oseti
strah, moze odluciti da se povinuje zahtevu roditelja 1 na taj nacin zaustavi trenutno
iskustvo kaznjavanja. Medutim, ukoliko oseti bol ili bes, moze odluciti da prkosi roditelju.

8 General Comment No 8 on the right of the child to protection from corporal punishment and other cruel
or degrading forms of punishment, CRC/C/GC/8, June 2006., dostupno na https://rm.coe.int/children-and-
corporal-punishment-the-right-not-to-be-hit-also-a-childr/16806da87b
www.ohchr.org/english/bodies/crc/docs/co/CRC.C.GC.8.pdf

8  Children and corporal punishment: The right not to be hit, also a children's right ", Council of Europe,
2008., dostupno na https://rm.coe.int/children-and-corporal-punishment-the-right-not-to-be-hit-also-a-
childr/16806da87b

87 GershofT, E. T./Grogan Kaylor, A., ,,Spanking and child outcomes: Old controversies and new meta —
analyses *, Journal of Family Psihology, 2016., dostupno na www.doi.apa.org
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Ove dve kratkoro¢ne reakcije na telesno kaznjavanje mogu dalje odrediti dugoro¢no
ponasanje deteta.®

Tradicionalni model §kolovanja u Japanu na primer, uvazava je definiciju da su deca
“prazni ¢upovi” kojima nedostaje kurikularni sadrzaj. USitelji su, istorijski posmatrano,
primenjivali mnoge nasilne mere, da bi na taj nacin dosli do zeljenog rezultata. ,,Batine,
Sibanje, razni oblici prisile i pritisci® su “disciplinske mere” koje su istorijski bile u
primeni uz prihvatanje omalovaZzavujuéeg prikaza modela detinjstva.®® Kroz tradicionalne
viSedecenijske obrasce kreirao se identitet deteta koji je inferioran, uobli¢en u Zeljeni
model, bez slobode li¢nosti.

Poimanje stepena ,,razumno* zavisno je od razli¢itosti kultura i vremena u kome zivimo.
Nasleda prethodnih vremena ponekad se prenose na sledece generacije. Razlikovanje $ta
je ,,razumna mera“ telesnog kaznjavanja stvara teskoce jer je tesko definisati sam pojam
razumnog. U mnoStvu razli€itih kultura 1 razlicitih religijskih uverenja, razli¢itog
dostignutog istorijskog razvoja, nemoguce je definisati jasnu razumnu meru odredenog
postupanja.

Pojava disciplinovanja elementima telesne kazne odrzava se kroz vreme, a sve dok je
pojam telesnog kaznjavanja prisutan u praksi roditeljstva, otvorene su moguénosti
postojanja dvostrukih standarda u ponasanju u odnosu na decu.?® Roditeljska autonomija,
koja podrzava slobodu u vaspitavanju dece je vazan princip svake porodice.”* Medutim,
ukoliko je ustanovljen pravni i kulturni standard da je zabranjen udarac odrasle osobe,
neophodno je isti standard primeniti i na dete.

Telesno kaznjavanje deteta, pri kome se upotrebljava sila, u cilju ispravljanja ili kontrole
ponasanja, moze predstavljati i zlostavljanje deteta.®? Postoji misljenje da su disciplina i
kaznjavanje sliéni pojmovi, pa se tako izjednacavaju pojmovi disciplinovanje i
kaznjavanje, mezutim to nije slucaj. Popreklo pojma izvodi se od reci disciple, sto znaci
,»sledbenik istine, principa, postovanja“. Stvarna disciplina jeste rezultat unutra$njeg
kontrolisanja, a ne faktora izvan, gde se nalaze pojmovi kazni i nagradivanja. Moguc¢ je
izbor mnostva izbora nac¢ina koji mogu i rezultirati se postiZze pozitivno ponasanje. Svaki

8 Gershoff, E. T., ,, Corporal Punishment, Physical Abuse and the Burden of Proof: Reply to Baumrind,
Larzelere and Cowan (2002), Holden (2002), and Parke (2002), American Psychological Association,
Psychological Bulletin, New York, Vol 128, No. 4, 2002., page 606.

8 American Academy of Pediatrics, Committee on Child Abuse and Neglect, ,, Shaken Baby Syndrome:
Rotational Cranial Injuries Technical Report*, page 557.

% Videti u Renteln, A. D. ,, Corporal Punishment and Cultural Defence ““, University of Southern California,
2010., page 190.

% |sto, page 261.

%2 Eliminating corporal punishment (a human rigts imperative for Europe's children“, Council of Europe
Publishing., Strasbourg, 2007.
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od pristupa poseduje odredene karakteristike (tzv. pet standarda disciplinovanja, koje je
moguce nauditi):

1. Dete, uz pomo¢, moze razviti emocije povezivanja

2. Postovanje i podrdkapostoje jednovremeno

3. Dugoro¢no posmatrano daju rezultate (u poredenju sa krakoro¢nim rezultatom
kaznjavanja deteta)

4. Dete sti¢e znanja u odnosu na bitne zivotne i socijalne vestine (empatija, briznost
prema drugima, prevazilaZenje izazova i saradljivost u komunikaciji)

5. Razvijaju se sposobnosti deteta (razvija se konstruktivna upotreba licne moc¢i)

Jedan od najvaznijih koraka u pozitivnoj disciplini jeste ohrabrenje u smislu osnove za
gradenje motivacije. Pristup pozivine discipline podrazumeva da se ne ohrabruje
neprihvatljivo ponasanje deteta. Na taj nacin se detektuju stavovi koji se nalaze iza
neprihvatljivog modela ponasanja, odnosno uzroci ponasanja jednog od nagina. %
Medutim, model vaspitavanja koji se oslanja na ohrabrivanje nije lak, iako svi principi
pozitivne discipline koji odraslima stoje na raspolaganju polaze od procesa ohrabrivanja.®*

Stepenovanje primene sile se postavlja uglavnom radi delotvorne svrhe kaznenih normi.
Moze se smatrati da je ucestalo telesno kaznjavanje deteta ono koje ima fizicke posledice,
razlicite telesne povrede 1 veci stepen primene sile — blize pojmu zlostavljanja deteta, nego
pojmu telesnog kaznjavanja. Nasilje telesnim kaznjavanjem jeste aktivnost sa namerom
fizi€kog nasilja, bez obzira u kom kontekstu se ispoljava, a moze ukljucivati 1 druge
oblike: guranje, odgurivanje, udaranje rukama i nogama, povla¢enje, fizicko mucenje.%
Cesto mu prethodi ili ga prati ,psihi¢ko nasilje, namerno ponasanje koje znacajno
narusava psihicki integritet kroz prinudu ili pretnje®. Ovaj oblik nasilja ¢ini se 1 drugim
metodama, 1 predstavlja ponasanje sa elementima zlostavljanja kroz duZi vremenski
period.*

Zlostavljanje (ukljucuju¢i telesno kaznjavanje) moze sadrzati fizicko i emocionalno
nasilje.®” Moze se smatrati da je disciplinovanje prekomerno i da prelazi u zlostavljanje
ukoliko je dete povredeno, ukljucuju¢i modrice, povrede koze, otok ili druge situacije koje
zahtevaju medicinsku intervenciju.®® Zatim, ukoliko odrasli izgubi kontrolu, ili je takva
vrsta interakcije posledica prevelikog oc¢ekivanja u odnosu na uzrast deteta. Zlostavljanje
se definiSe 1 kao okrutnost prema detetu, u smislu izlaganja deteta voljnom 1 nepotrebnom

% Videti u Erdeljan, Z., ,, Pozitivna disciplina — kako razvijati odgovornost i motivaciju dece?” Krugovi
detinjstva, Novi Sad, 2015., strana 8.

% |sto.

% | Preziveti nasilje — posledice po psihicko i fizicko zdravije Zrtava porodicnog nasilja i trgovine ljudima *;
Astra, Beograd, 2016., strana 19.

% |sto, strana 20.

9 Sedam strategija za okonganje nasilja nad decom*, Svetska zdravstvena organizacija, 2016., strana 816.
% The difference between Discipline and Abuse“, Job and Family services, dostupno na
https://www.hcjfs.org/services/child-protection/know-the-difference-between-discipline-and-abuse/
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telesnom kaznjavanju ili fizickoj patnji.” Istrazivanja takode sugerisu da se visok nivo
stresa kod roditelja povezuje sa zlostavljanjem deteta, naroCito kada je praceno

,komplikovanim*“ ponasanjem deteta ili de¢jim temperamentom. %

Lituratura®® donosi jos jedan mogué kriterijum razlikovanja telesnog kaznjavanja od
zlostavljanja. Konkretno, kao odlu¢ujuci faktor se, prema jednom Kriterijumu, uzima broj
ponavljanja telesne kazne tokom perioda vremena, gde je ucestalost faktor razlikovanja
telesnog kaznjavanja od zlostavljanja. Sa druge strane, razmatra se koliko jak stepen sile
primenjuje roditelj, bez obzira naucestalost u odredenom vremenskom periodu.

U velikom broju drzava doneti su posebni zakoni kojima je izri¢ito zabranjeno telesno
kaznjavanje deteta. Istovremeno sa ekspanzijom porodi¢no pravne intervencije u toj
oblasti, mogu se ¢uti 1 argumetovane tvrdnje da je preveliko uplitanje drzave u porodi¢ne
odnose kontraproduktivno, a da popustljivo i prezastitni¢ko vaspitanje uz nultu toleranciju
upotrebe fizi¢kog delovanja roditelja na dete, ipak nije najpozeljniji modus vaspitanja.®?
Razmatraju¢i stavove porodicnopravne 1 krivicnopravne sfere, stiCe se utisak
neujednacenog stava. Sa jedne strane potrebno je pruziti detetu sveobuhvatnu zastitu od
telesnog napada bilo koje vrste, a sa druge strane sankcionisati samo onakvo postupanje
roditelja koje sankcioni$u kriviéne norme. Studije koje se bave rizicima disiplinovanja
deteta telesnom kaznom ispituju razlike izmedu telesne kazne i ,,prebijanja“ koje ima
nasilni¢ki kontekst. 1% Na uzorku od ispitanih tristasedamdeset studenata, rezultati
sugeri$u da su oni koji su, u uzrastu od deset godina, iskusili telesnu kaznu bili i pod
rizikom zlostavljanja.

Istovremeno, zagovornici telesnog kaznjavanja smatraju da takav nacin postupanja prema
detetu moZe biti koristan, ukoliko se ne pretera. Ovakav nacin rezonovanja moze
predstavljati opravdanje za takvo postupanje, jer postoji malo dokaza o efikanosti telesne
kazne, a sve vise o Stetnosti. 1% U prilog upotrebi metode sa elementima telesnog
kaznjavanja iznosi se stav da je prirodni instikt roditelja da ponekad udari dete. Odrasli
koji veruju u u¢inkovitost telesne kazne smatraju da, ma kako brojna istrazivanja bila, ona
ne mogu ugroziti pravo roditelja da prema svojoj deci postupaju u skladu sa instiktima.%®

% Whipple, E./Richey, A. , Crossing the line from physical discipline to child abuse: how much is too
much?“, Child Abuse & Neglect, Elsevier Science, Vol. 21, No. 5, 1997., page 434.

100 Isto, strana 435.

101 Gershoff, E. T., ,, Corporal Punishment, Physical Abuse and the Burden of Proof: Reply to Baumrind,
Larzelere and Cowan (2002), Holden (2002), and Parke (2002), American Psychological Association,
Psychological Bulletin, New York, Vol 128, No. 4, 2002., page 603.

192 Mijovi¢, S., ,, Telesno kaznjavanje dece sa aspekta porodicnog i kriviénog prava — (ne)pomirljivi tonovi,
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu, godina LXVI, 3/2018., strana 3.

108 Fechette, S./Zoratti, M./Romano, E., ,, What is the link between corporal punishment and child psysical
abuse? “, Journal of Family Violence, February 2015.

104 Fletcher, J., ,, Positive parenting, not physical punishment*, Canadian Medical Association Journal,
2012., dostupno na https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC3447041/

105 Chenoweth, T./dust, H., ,,Corporal Punishment: Does it hinder the Development of Children?
Department of Education, St Edwards's University Austin, 2000., page 5.
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Jedan od argumenata koje isti¢u roditelji koji su i sami iskusili telesno kaznjavanje u
porodi¢nom okruzenju ili u skoli, jeste da nisu patili od negativnih posledica. Dodatno se
iznosi argument da se telesnoj kazni pribegava samo kao ,,poslednjoj meri®, kada nista
drugo ne dovede do rezultata.'%

Paznja autora u novijem vremenu usmerena na telesnu kaznu razmatra i izazov da li je
veliko prisustvo upotrebe ovog modela kroz odgajanje deteta, pokazatelj da ima
uspesnosti u takvom nacinu disciplinovanja deteta.’?” Pitanje opravdanosti ove metode
vezuje se i za postignute efekte, medutim nije jednostavno povuci granicu izmedu telesne
kazne i zlostavljanja. Efekti koji izazivaju paznju autora, mogu biti ,,pozitivni (poZeljni) i
negativni (nepozeljni)*. Prilikom formiranja stavova autora koji podrzavaju ili su protiv
modela telesne kazne, autori uglavnom uvazavaju ove efekte.'% Jedno istrazivanjel®
ideologija koje podrzavaju primenu telesne kazne kao metode vaspitavanja obuhvatilo je
2161 ispitanika, od kog broja je njih 112 izrazilo uverenje (najucestaliji komentar) kako
su danasnje generacije nedisciplinovane, ne poStuju autoritete niti poznaju Strah. Iz
perspektive teorije prava, pojedini filozofi zauzimaju stav da roditelji imaju pravo da
odgajaju decu na nacin koji oni smatraju prikladnim, a to ukljucuje disciplinovanje na
nacine koje smatraju korisnim.°

Dodatni problem kod terminoloSkog odredenja telesne kazne jesu neslaganja autora u
pogledu da li primena telesne kazne predstavlja oblik nasilnog ponasanja prema deci, kao
i koji su to postupci koji predstavljaju kaznu, a koji prevazilaze domen kazne i
predstavljaju teze oblike fizickog nasilja.1*

Zlostavljanje 1 zanemarivanje dece obuhvata veliki broj nacina ophodenja koja Skode
detetovom razvoju i ugrozavaju osnovna ljudska prava deteta. Najces¢e podrazumevaju
fizi¢ko zlostavljanje ali ukljucuju razli¢ite druge oblike nedozvoljenih ponasanja. Cesto
jedan oblik zlostavljackog ponasanja uz zanemarivanje, moze sadrzati i drugacoji oblik
zloupotrebe. Sasvim se prepoznaje da ,,fizicko zlostavljanje ide Cesto ili je gotovo uvek

16 Greydanus, D., ,, Corporal Punishment in Schools “, Journal of adolescent health, Michigan, Vol. 32, No.
5, 2003., page 387.

107 Nesi¢, M./Popovié¢ Citié, B., ,, Kaznjavanje kao nacin disciplinovanja u porodici*, Specijalna edukacija
i rehabilitacija, Vol. 17, broj 235 — 256, Beograd, 2018., strana 239.

108 |sto, strana 244.

19 Taylor, C. A., et al., ,, Beliefs and ideologies linked with approval of corporal punishment: a content
analysis of online comments *‘, Health Education Research, Volume 31, Issue 4, 2016, pages 563 -575.

10 Appiagyei, E. K., ,, Should corporal punishment of children be abolished everywhere? , University of
Manitoba, 2018., page 57.

1 Stevkovié, Lj., ,, Telesna kazna: nasilno sredstvo vaspitanja dece kao faktor rizika nasilnog ponasanja
u odraslom dobu “, Zbornik insituta za kriminoloska i socioloska istrazivanja, Vol. XXXII/2, Beograd,
2013., strana 168.

38



praceno i emocionalnim zlostavljanjem, dok se zanemarivanje javlja gotovo sa svim
ostalim pomenutim formama zlostavljanja.'*2

Postojala su uverenja, koja su se odrzala sve do Sezdesetih godina proslog veka da je
nasilje u porodicnom okruzenju dosta retka pojava, kao 1 da ne predstavlja uobicajen
model ponasanja. Veéi broj istrazivanja tog perioda, doSao je do rezultata da se pojavljuje
Cesto, uz veliki broj pojavnih oblika, da se ne moze ni pretpostaviti u kolikim razmerama,
kao i da se pojavljuje u svakoj od postoje¢ih socijalnih grupa.'*® Osnovni element u
definiciji telesne kazne je upotreba sile sa namerom izazivanja ,,izvesnog stepena bola ili
nelagodnosti, ¢ak 1 blagog“. Dosta definicija ukljucuje ,,udaranje dece (¢uskanje,
Samaranje udaranje po zadnjem delu tela), rukom, ili nekim predmetom*. ' Prema
jednom istrazivanjul®®, koje je obuhvatilo 196 dece uzrasta izmedu devet i petnaest
godina, najc¢esc¢i oblik ispoljavanja telesnog kaznjavanja jeste ,,udaranje Sibom, remenom,
varjacom 1 udaranje rukom, jednom nedeljno ili ¢eS¢e“. Pri tom se subjektivno
dozivljavanje kazne razlikovalo ukoliko posmatramo decake i devojcice, pa je deCake u
vecem broju pogadalo ,,dobijanje batina, bez obzira na sredstvo®, a devojCice su
»podjednako teSko* prihvatale kazne ,,zabrane izlaska, dobijanje batina, jako vikanje,
vredanje i psovanje”. U odnosu na $kolsku sredinu telesno kaznjavanje se primenjivalo
kao vaspitna i obrazovna mera od strane nastavnika, a tek u drugoj polovini dvadesetog
veka doslo je do sistemskog proucavanja ove pojave, sa razvojem empirijski orijentisane
psihologije. U zapadnoevropskim studijama je generalno prihvaceno da bar 5% ucenika
dozivi nasilje u Skoli jednom nedeljno ili ¢esce, pri cemu je ovaj procenat visi u osnovnim
$kolama nego u srednjim, i vi$e zastupljen medu decacima, nego medu devoj¢icama.!® U
skladu sa medunarodnim standardima, disciplina u Skolama moze biti dozvoljena u

granicama koje omoguéavaju postovanje dostojanstva i prava deteta.'!’

Cesto se ¢uje da roditeljima nije namera telesna povreda, ve¢ je cilj da dete razume gde
gresi. Medutim, pokusaj da se detetu telesnom kaznom nesto objasni ne vodi rezultatu.

U pokusaju da se napravi distinkcija pojmova telesno kaznjavanje i fizicko zlostavljanje,
moze se reci da je granica ozbiljnost povreda koje nastaju, kao i motivi takvog ponasanja.
Telesna kazna koje obuhvata da li fizi¢ke ili emotivne mere, u velikom broju jeste rezultat
ljutnje ili nemoci odrasle osobe, nego sto predstavlja svesno izabran pristup, sa zeljom da

112 Videti u Pejovi¢ Milovanovi¢ M. et al., ,,Psiholoske posledice zlostavljanja i zanemarivanja dece i
adolescenata “ Psihijatrijski dan, Beograd, 2001., strana 177.

113 Videti u Draski¢ M., ,, Uskladenost domaceg prava sa standardima Evropskog suda za ljudska prava u
odnosu na c¢lan 8. Evropske konvencije “, Beograd, 2006., strana 8.

114 Nikoli¢ Ristanovié, V./Konstantinovié¢ Vilié, S., ,, Kriminologija “, Prometej, Beograd, 2018., strana
140.

115 pejeinovié, R./Penava, A., ,, Kaznjavanje djece u obitelji i §koli — rezultati anketiranja“, Nasilje u
obitelji, Dubrovnik, 1988., strana 113.

116 Videti u Marti¢, V. M. “Nasilje u Skoli”, SVAROG, Banja Luka, 2012., strana 119.

117 Videti ¢lan 28. Konvencije o pravima deteta, stav 2.
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se dete osnazi U shvatanju Sta se od njega oc¢ekuje. Pri utvrdivanju kada telesna kazna
prelazi u oblik koji predstavlja zloupotrebljavanje moci, potrebno je uvaziti uzrastne
karakteristike deteta, razloge iz kojih se primenjuje telesna kazna i njoj moguce
alternativne oblike ponaSanja odraslih.!*® Pojava zlostavljanja dece unutar porodice je
najizrazitiji primer krSenja i ugrozavanja decjih prava. Ona postoji ,,kada roditelj, koriste¢i
fizicku snagu ili nadmoc¢niji polozaj, zlonamerno postupa prema detetu, Cime ugrozava
njegov zivot, zdravlje, fizi¢ki i emocionalni razvoj®, i re¢ je 0 namernom nano$enju patnje
bez obzira na motive.'*® Medutim potrebno je uoéiti, bez obzira na povrede, da oba oblika
predstavljaju telesno nasilje i direktno povreduju prava deteta.

120 sprovedenog medu gradanima u Crnoj Gori pokazali su

Rezultati jednog istrazivanja
da gradani smatraju telesno kaznjavanje deteta opravdanim, ¢ak pojedina postupanja koja
sadrze elemente sile ne smatraju telesnom kaznom. Tako ,,svaki drugi gradanin smatra da
postoje situacije u kojima je opravdano tuci dete®, a jedna tre¢ina da Samar nije nasilje,
dok dve treéine ispitanika udaranje prutom takode ne vide kao nasilje. Cak 77% gradana
smatra da roditelj ne treba da dozvoli da dete preispituje njegove odluke, dok je 54%
gradana izjavilo da ne bi prijavili nadleZznim sluzbama ukoliko bi svedo¢ili situaciji u kojoj

roditelj tuce svoje dete.

Istrazivanja u institucijama socijalne zaStite pokazuju da je skoro polovina dece pre
dolaska u ustanovu socijalne zastite, bilo izloZeno fizickom nasilju od strane najblizih
srodnika. Ovakvo nasilje se u 38% slucajeva produzava i po dolasku u ustanovu socijalne
zaStite. Pored toga, 26% dece (uzrasta 10 — 18 godina iz Sest ustanova za decu bez
roditeljskog staranja) svedocilo je da su (bar jednom) dozivela nasilje od strane odraslih
zaposlenih u ovim ustanovama. A 17% odraslih je saopstilo da je manji broj njihovih
kolega fizi¢ki nasilan prema deci o kojoj se stara.??

Telesno kaznjavanje je medu pravnim teoretiCarima dosta zastupljena tema. Autori
strarijih generacija, kao prof. Zivanovi¢, smatrali su da je pravo roditelja na kaznjavanje
prenosivo i moze se izricito ili precutno preneti i na vaspitaca. Sam koncept ,,razumnog*
kaznjavanja u svojoj sustini percepira dete kao vlasnistvo roditelja, 1 zasniva se na moci
jaceg nad slabijim.'?? Pojedini autori ostavljaju roditeljima manevarski prostor u izboru

118 | Zastita deteta od zlostavljanja i zanemarivanja — Primena Opsteg protokola“, Centar za prava deteta
Beograd, 2011, strana 18.

119 |jubojev, N., ,, Zlostavljanje deteta unutar porodice“, Psihologija i obrazovanje, Norma, XIII, 1 —
2/2008, Fakultet za pravne i poslovne studije Novi Sad, 2008., strana 84.

120 Smernice i procedure za obezbedivanje sigurnog okruzenja za decu u NVO*, Zavod za socijalnu i de¢iju
zastitu i UNICEF, Beograd, 2017., strana 10.

121 Videti u Srna, J./Stevanovié L., ,, Problem telesnog kaznjavanja dece i uloga strucnjaka u njegovom
reSavanju“, Temida, broj 4, vol.13, Beograd 2010., strana 8.

122 Mijovié, S., ,, Telesno kaznjavanje dece sa aspekata porodicnog i krivicnog prava — (ne)pomirljivi
tonovi “, Anali Pravnog fakulteta u Beogradu, LXVI, 3/2018, strana 324.
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metoda koje sadrze silu, sa razlikama u odnosu na jacinu udarca ili deo tela koji s

povreduje, ili udestalost takvog kZnjavanja.'?3

Nasilje u porodicnom kontekstu kada su zrtve zene, razume se kao nedvosmisleni oblik
nasilja u odnosu interakcije sa nekom osobom, kojane moze predstavljati ni u kom obliku
porodi¢na stvar neke osobe. Porodi¢no nasilje u kome su zrtve deca, a gde telesno
kaznjavanje prisutno, ne nailazi na isti nivo razumevanja. Najce$¢e se teski oblici
porodicnog nasilja nad detetom procesuiraju u praksi, kao $to su oblici zlostavljackog
ponasanja, ali za pojavu sa elementima telesne kazne, koje ¢esto dobija oblik zlostavljanja
i kome je izazov postavljanje gornje i donje granice tolerancije, Cesto se traze
opravdanja.'?* Zloupotreba roditeljskog prava jeste upravo situacija u kojoj odredeno
ponasanje roditelja ugrozava i pravo na pravilan razvoj deteta i njegovu bezbednost.
Telesno kaznjavanje je danas neodrziv koncept, jer se svako telesno delovanje na dete
koje izaziva strah ili bol, moze podvesti pod lako telesno povredivanje. Telesno
povredivanje vreda dostojanstvo li¢nosti deteta, jer nije moguée povuéi granicu izmedu
primerene i neprimerene povrede dostojanstva licnosti.

Nasilni nacini kaznjavanja deteta nisu prihvatljivi kao odgovor ni na jedan oblik decjeg
ponasanja, jer telesno kaznjavanje sadrzi razli¢ite oblike nanosenja telesnog ili psihickog
bola. Postoje nacini ponaSanja gde je moguce sasvim izbe¢i grube oblike u pristupu, i
iskazivanje mo¢i, za razliku od modela u ponasanju roditelja, koji se oslanjaju na strogost
ili ¢ak ispoljavanje agresije kroz modele disciplinovanja deteta.'?® Pedagoska iskustva
potvrduju da primarnu vaspitnu funkciju u praksi najefikasnije realizuju one porodice u
kojima vladaju topli 1 harmoni¢ni odnosi, medusobna tolerancija i uskladeni vaspitni
zahtevi.1?® Ne postoji univerzalno primenjiv metod, jer je izbor metoda vaspitavanja
potrebno prilagoditi detetovom uzrastu uz postovanje li¢nosti deteta. Medutim, u procesu
vaspitanja roditelji mogu za prihvatljive postupke koje odobravaju, koristiti pohvale, dok
neprihvatljiva ponasanja mogu ne odobravati, kritikovati i sli¢cno. Postavljanje granica je
pozeljno u skladu sa razvojnim potrebama deteta i njegovim moguénostima, koje roditelji
moraju da prepoznaju.l?’ Kvalitetna komunikacija izmedu roditelja i deteta ukljuduje i

123 Vige u Milivojevié, Z., ,, Razumno telesno kaZnjavanje dece kao neotudivo roditeljsko pravo “, Nova
srpska politicka misao, 1 -2/2011., Beograd.

124 Videti u Vidovi¢, L, “Tjelesno kaznjavanje djece u obitelji”, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu,
Vol. 15, broj 1/2008., Zagreb, 2008, strana 304.

125 Isakovi¢, O., ,, Efekti percipiranih roditeljskih postupaka prilikom korigovanja neprimerenih ponasanja
na aktuelna uverenja o disciplinovanju u mladem odraslom dobu: retrospektivna studija*, Filozofski
fakultet Novi Sad, 2017., strana 24.

126 Mijanovié, N., ,, CeloZivotno obrazovanje i ucenje kao faktor vaspitnog osnazivanja porodice “, Porodica
i savremeno dru$tvo — izazovi i perspektive, Filozofski fakultet Niksi¢, 2020., strana 87.

127 Rajeevi¢, D., P., ,, Porodicno vaspitanje i izazovi novog doba “, Porodica i savremeno drustvo — izazovi
i perspektive, Uciteljski fakultet Pristina, 2020., strana 105.
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iskazivanje fizi¢ke i verbalne privrzenosti, jasno argumentovanje oc¢ekivanja, cime se sve

kod deteta razvja oseéaj ukljuéenosti i prihvaéenosti kao osobe.?

Namece se zakljucak da je telesno kaznjavanje u funkciji vaspitavanja teSko razlikovati
od nasilja. Nasilje u najve¢em broju slucajeva prelazi u zlostavljanje, i tu se krug
stepenovanja i ponavljanja pogresnih postupaka zatvara, bez jasnih granica.

Specifi¢nost roditeljsko — de¢jeg odnosa jeste i u tome $to se roditelj ne moze prinuditi
pravnim sredstvima da se o detetu stara, a naroCito u skladu sa pretpostavljenim (i
zahtevanim) standardima ostvarivanja dobrobiti deteta — bez ponizavajucih postupaka i
kazni i uz postovanje njegovog dostojanstva i njegovih najboljih interesa.'?® Roditelji
nanoSenjem bola 1 ponizavanjem telesnom kaznom koja ima za cilj ispaStanje zbog
nepozeljnog ponasanja, primenjuju kaznu sa ciljem povrede. Medutim, primenjujuci
metod telesne kazne u svrhu vaspitavanja, jednako se pogresno uvodi element sile sa
idejom da je za dete takav metod vaspitavanja koristan. Rezultat po dete nema razliku, jer
ponizavajuée postupanje u oba slucaja predstavlja jedan vid zloupotrebe roditeljskog
prava. I sama pretnja i zastraSivanje deteta telesnim kaznjavanjem se smatra nasiljem u

porodiénom okruzenju.**°

Okolnosti i razlozi dolaznog ponasanja roditelja nisu od uticaja kada je detetov fizic¢ki
integritet ugrozen ili povreden. Cini se tesko za poverovati da bi odrasli koji imaju ,,makar
prose¢nu moralnu 1 mentalnu zrelost” mogli sa namerom 1 svedéu o svom postupku,
izabrati da pri¢ine neke Stetne postupke u odnosu na svoje dete, ali na Zalost u Zivotu nisu
nepoznati i najtezi oblici fizickog kaznjavanja dece.'®! Svako telesno kaznjavanje je
ponizavajuce, kao nacin pristupa detetu.

Kako su se u razli¢itim epohama menjala shvatanja pojma deteta i1 filozofija vaspitanja,
primenjivala su se razliita vaspitna sredstva, u skladu sa dominantnim moralnim
stanoviStima. Tako se dete shvatalo kao malo, zlo i sebi¢no, pa ga treba strogo
disciplinovati i kaznjavati tridesetih godina proslog veka. Zatim je Sezdesetih godina
dvadesetog veka dominirala slika bezazlenog i radoznalog bi¢a, prema kome roditelj treba
da se odnosi blago, sa ljubavlju 1 neznosc¢u, §to spada u takozvanu permisivnu Skolu
vaspitavanja. U periodu od osamdesetih godina pa do danasnjeg vremena sve viSe
prevladava nova vaspitna metoda u zapadnim demokratijama, u skladu sa ¢ime deca mogu

128 Alajbeg, A., et al, ,, Uloga kvaliteta porodicne interakcije na ponasanja dece u vrsnjackom nasilju“,
Porodica i savremeno drustvo — izazovi i perspektive, Prirodnomatematicki fakultet Split, 2020., strana 116.
129 Vujovié, R., Zabrana telesnog kaznjavanja dece u Srbiji “, Srpska politi¢ka misao, broj 2/2020., godina
XXVII, sveska 68, Beograd, strana 430.

130 Clan 197., stav 2. Porodi¢nog Zakona RS.

181 Vujovié, R., strana 432.
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biti sasvim ,,autonomna“, dok se njihovi na¢ini ophodenja prema roditeljima baziraju na

,,spontanosti i ravnopravnosti“.1%

Potrebno je ukazati da ni najnaprednije zakonsko reSenje i visoki standardi u ovoj oblasti,
sami po sebi nece obezbediti kvalitetniju i bolju organizovanu zastitu deteta u domenu
porodi¢nopravne reakcije, kada se telesno kaznjavanje deteta u porodici ipak dogodi.
Stoga je vazno razvijati i druge vanpravne mehanizme i suzbijati uzroke nasilnog
ponasanja u porodici. Jedino tako se moze trajno obezbediti stvaranje uslova da telesna
kazna kao vid legalne prinude u vaspitavanju dece, koja je vekovima stajala na
raspolaganju roditeljima, vremenom potpuno i§¢ezne i postane relikt.!3

Tolerancija prema nasilju u okviru porodice i u drustvu

Detinjstvo je druStvena konstrukcija, usled ¢ega ¢e na¢in na koje dete odrasta, kao i izbor
metoda vaspitavanja zavisiti i od vremena u kome deca odrastaju. Nacini vaspitavanja su
duboko ukorenjeni u lokalno odredenim moralnim okvirima. Deca koja se podiZzu na na¢in
koji je primeren njihovom uzrastu i potrebama, imaju veée Sanse da rastu u harmoniji sa
sobom i okruZzenjem, bez straha i emocionalnih poteskoca. Nijedan pristup u izboru
vaspitavanja ne sme da ukljucuje elemente nasilja prema detetu. Medutim, pojava nasilja
prisutna je svuda gde postoji potreba dominacije ili uspostavljanja neke vrste poretka.
Moguce je da i nepodnosljiva drustvena ponasanja U svakom smislu postanu i ostanu
odrziva, ,,ukoliko o njima sudimo da su prihvatljiva“, tj. ukoliko ,,ih dozivljavamo kao da
su ,.prirodna‘.*%*

Pojavni oblici nasilja su sve sloZeniji, a u zavisnosti od drustvenog konteksta, razvijaju se
uporedo mehanizmi prihvatanja i tolerancije. Razlikovanje nasilja od drugih sli¢nih
ponasanja vise nije jednostavno, a uglavnom se kao kriterijum uzima namera povredivanja
drugog. Tafne podatke o rasprostranjenosti nasilja je tesko izdvojiti, najpre usled
razli¢itosti kulturnih normi. Stepenovanje nasilja dovodi do tolerancije na neke pojavne
oblike, a prikrivanje nasilja je Cesto rezultat tradicionalanih uverenja. Tokom celokupne
ljudske istorije primena telesne kazne je bila prihvatana kao model vaspitavanja, pa u
skladu sa time nije se smatrala za pojavni oblik nasilnog ispoljavanja elemanata mo¢i u
pristupu prema detetu. Takav vid kaznjavanja deteta u Srbiji se smatrao legitimnim, pa i
pozeljnim sredstvom disciplinovanja.'*® Tako je pojava telesne kazne deteta ostajala izvan
obuhvata odredivanja nasilnih ponasanja. U okviru porodice se uglavnom smatra da je
privatno svako ponasanje koje ostaje iza zatvorenih vrata, a druStvo u kome je nasilje

132 Isto, strana 112.

188 Mijovié¢, S., ,, Porodicnopravni aspekt telesnog kaznjavanja dece “, Anali pravnog fakulteta u Beogradu,
godina LXVI, 3/2018, strana 342 (316 — 347).

134 Nenadi¢, N. M., ,, Detinjstvo iz dobre perspektive“, Sinteze, Rasprave i ¢lanci, Krusevac, 2012, broj 1,
strana 13.

135 Milosavljevi¢ Dukié, I./Tankosi¢, B., ,, Porodicno nasilje — karakteristike nasilja nad decom i posledice
na razvoj dece*, Bezbednost, Vojno delo, Beograd, 5/2018., strana 71.
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promovisano putem medijskih sadrzaja, nema viSe jasnu granicu Sta je nedozvoljeno
ponasSanje. Narocito je opasno $to su deci danas, usled razvijenih tehnologija, dostupni
neprimereni sadrzaji. Na taj nacin se nasilje odrzava i popularizuje kao prihvatljiv oblik
ponasanja.

Deca su kroz istoriju zivela sli¢no kao odrasli, provodila vreme u radu i manje u igri, a do
sedme godine su bila nevidljiva. Mnogi autori smatraju da detinjstvo nije postojalo do
kasnog srednjeg veka, a takvo poimanje objasnjava surov odnos prema deci tokom istorije.
Pojedini autori navode loSe materijalno stanje u porodici u kojoj ¢lanovi mnogo rade, pa
se stoga ne posvecuju deci, a tek razvojem srednje i vise klase, usled povoljnijeg
ekonomskog polozaja, porodice su mogle izdvojiti potrebno vreme slobodno od rada,
kako bi se paznja usmerila na decu.'® Srednjovekovna Evropa nije bitno popravila
drustveni polozaj dece. Rasireno siromastvo je u mnogome pomoglo da dete Cesto
predstavlja roditeljima teret u ekonomskom smislu, pa je to razlog zbog koga su ih roditelji
,hapustali, prodavali, iznajmljivali ili sakatili kako bi postali efektniji prosjaci.
Istrazivanja beleze podatke o batinama koje trpe deca u skolama u tim vremenim, i govori
se 0 ,,rutinskim, ali i brutalnim i ponizavaju¢im telesnim kaznama*. Bi¢ je tadas bio simbol
ucenja: isprva su telesno kaznjavana samo mala deca, kao i deca potekla iz siromasnih
porodica, da bi u sedamnaestom veku sastavni deo $kolskog sistema postale telesne kazne
dece, u smislu uobi¢ajenog i redovnog ,,vaspitnog sredstva“ jednako za ucenike razli¢itih

uzrasta, kao i iz razli¢itih socijalnih sredina.'®’

Za razumevanje nasilja i tolerancije na nasilje, potrebno je uvaZziti mnostvo uzroka na
nivou odnosa u drustvu, odnosa unutar porodice, ali i karakteristika na nivou li¢nosti.
Pogoduju mu naruSeni odnosi, izvor stresa u druStvu, teSkoce na putu li¢nog razvoja,
nedostatak samoposStovanja, nemoguénost ostvarivanja licnih potreba. Sve skupa dovodi
do otezanog uspostavljanja skladnih odnosa unutar porodice.

Razli¢ita istrazivanja klasifikuju nepoZeljne tipove roditelja u odnosu na nacin
vaspitavanja deteta. Uslovno, moze se govoriti o: prestrogim roditeljima, preambicioznim
roditeljima, prebriznim, prezauzetim i neurotiénim roditeljima.!® Ovde ¢emo se osvrnuti
na tip prestrogih roditelja. lako je disciplina poZeljna u vaspitavanju, povremena strogost
treba da se odvija u pedagoski prihvatljivim okvirima. Ne sme da iskljucuje poStovnanje
dostojanstva deteta. U skladu sa literaturom, prestrogi roditelji su oni prema kojima se
dete odnosi sa strahopostovanjem, Cesto su strogi, ponekad surovi i ne uvazavaju ¢injenicu
da grubost moze biti pogubna po dete. Takva deca zZive u strahu od kazne, torture i nasilja

136 \/ideti u Zegarac, N.,“Deca koja cekaju”, Tzazovi i trendovi profesionalne prakse u zatiti dece od
zlostavljanja, Beograd, 2004., strana 8.

137 Aries, 1989., u Zegarac, N., “Deca koja cekaju: izazovi i trendovi profesionalne prakse u zastiti dece od
zlostavljanja ”, Save the Children UK, Beogradska kancelarija, 2004., strana 9.

138 Videti u Peji¢, R., ,, Uloga roditelja i njihov odnos prema detetu, Filozofski fakultet Sarajevo, 2007.,
strana 187.
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a deca ovakvih roditelja su uglavnom povucena, u drusvu vrS$njaka netrpeljiva ili
agresivna, nesigurna ili plasljiva. Dete moZe postati i buntovno, dolaziti u sukobe sa
vr$njacima, ali i sa sobom, usled negativne slike o sebi kao osobi koja Cesto ¢ini nesto
“pogresno”.’*® Takva deca mogu postati nesigurna u sebe i svoje moguénosti, neuroti¢na,
neuspesna u Skolskom ucenju. Ponekad iskazuju protest protiv pot¢injavanja bezanjem od
Skole ili porodice, braneci tako svoje pravo na dostojanstvo i slobodu zivljenja.

Rezultati istrazivanja nam ukazuju na ¢injenicu da je telesno kaZznjavanje zastupljeno
najviSe u porodicama u kojima je prisutna dezorganizacija, onima koje su u losijoj
socijalnoj situaciji, 1 koje su viSe izolovane u odnosu na okruzenje. Medutim, ne treba
zanemariti porodice u kojima je prikrivena patologija ponaSanja. Najce$ce je pravilo da
jedan roditelj inicira nasilje, ,,dok se drugi javlja kao pasivni ucesnik, tako §to podrzava
ili dozvoljava nasilje«.2°

Dete trpi nasilne oblike ponaSanja u porodicnom okruZenju najéesc¢e u kontekstu izbora
metode disciplinovanja deteta, i to ,,u obliku fizickog, surovog ili poniZavajuceg
kaznjavanja“. Ovakvi agresivni izbori ophodenja prema deci susrezu se i u zemljama u
razvoju, ali i u indistrijalizovanim drzavama. Radi sprovodenja detaljne studije o pojavi
nasilja nad decom na globalnom nivou, u periodu od 2004. do 2006. godine zahtev za
dostavu izveStaja upucen je vladama, regionalnim i nacionalnim organizacijama i
ekspertima Evrope, Latinske Amerike, Afrike i pojedinih azijskih regiona, od strane
Generalnog Sekretara UN. Cilj je bio sticanje Sireg uvida i prikupljanje detaljnih
informacija o pojavi razli¢itih oblika nasilnih ponaSanja prema deci, ukljucujuci sve
sredine u kojima dete boravi, kao i predlaganje odgovora na pojavu nasilja nad decom.
Izvestaji i rezultati istraZivanja nam pokazuju da deca, dok su iznosila svoje stavove u
okviru regionalnih savetovanja, organizovanih tokom sacinjavanja studije Generalnog
sekretara UN, ,,posebno naglasavala fizicku i psiholoSku patnju koju su trpela usled
ovakvih oblika postupanja i predlagala su pozitivne i efikasne oblike disciplinovanja.«}4!

Uprkos Cinjenici da su prava deteta zasticena najviSim aktima nacionalnih zakonodavstava
kao $to je i sam Ustav, i postojanju brojnih dokumenata koja definiSu potrebne politike
ponasanja i olakSavaju sprovodenje zakonske zastite, da bi se razumelo opstajanje nasilja,
potrebno je shvatiti samu suStinu pojave. Rezultati naucnih istrazivanja pojave nasilja
ukljucuju razmatranje brojnih uzro¢nih ¢inilaca pojave i njenog opstanka, a imajuéi u vidu
sagledavanje specifi¢nih razvojnih potreba deteta.

Jedan od modela koji pojasnjavaju pojavu nazvan je ekoloski, i on izucava brojne uzroke
1 uticaj rizi¢nih i zastitnih faktora, kao i njihovu uslovljenost. Socijalno — ekoloski model

139 1sto, strana 189.

140 videti u Stevkovi¢, L., “Karakteristike nasilja nad decom u porodici i njegove posledice na zdravlje”
Zdravlje i zrtve, Viktimolosko drustvo Beograd, 2006., strana 25.

141 Note by the Secretary — General, Rights of the Child, UN doc. A/61/299., 2006., dostupno na
https://violenceagainstchildren.un.org/content/un-study-violence-against-children
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ima za krajnji cilj da se nasilje zaustavi pre nego S$to pocne. Prevencija zahteva
razumevanje faktora koji uti¢u na nasilje na Cetiri nivoa, kako bi se ono bolje razumelo i
kako bi se sprovele strategije prevencije. Ovaj nau¢ni model razmatra slozenu interakciju
izmedu: pojedinca, odnosa, zajednice i drustvenih faktora. Tako moZemo izolovati niz
¢inilaca koji dovode ljude u rizik od ¢injenja nasilja ili do toga da se postane Zrtva nasilja.
Preklapanje granica unutar modela pokazuje kako faktori razli¢itih nivoa uticu jedni da
druge.

Pojedinac je identifikovan kao prvi nivo, kao i li¢ni, bioloski i istorijski faktori koji
povecavaju verovatnocu da postanu zrtve nasilja ili pocinilac nasilja. Neki od faktora su
uzrast, obrazovanje, primanja, upotreba nedozvoljenih supstanci ili istorija zlostavljanja.
Strategije prevencije na ovom nivou promovisu stavove, uverenja i ponasanja koja uticu
da se nasilje spreci. Specifi¢ni pristupi mogu ukljucivati edukaciju i razliCite vestine.
Drugi nivo ispituje bliske odnose koji mogu povecati rizik od nasilja, kako zrtve tako i
nasilnika. Najblizi drustveni krugovi, vrs$njaci, partneri i ¢lanovi porodice — uti¢u na
njihovo ponasanje i doprinose sticanju iskustva. Prevencija na ovom nivou moze
ukljucivati programe usmerene na roditeljstvo, porodice, mentorske i vr$njacke programe
osmisljene za smanjenje sukoba, podsticanje vestina reSavanja problema i promovisanje
zdravih odnosa. Tre¢i nivo — zajednica, istrazuje okruZenja, kao §to su Skole, radna mesta
1 susedski odnosi u kojima se javljaju drustveni odnosi.

Potrebno je razumevanje karakteristika okruzZenja koje su povezane sa okolnoS¢u da se
postane Zrtva ili u€inilac nasilja. Strategije prevencije na ovom nivou teZe da uti¢u na
socijalno 1 fizi€ko okruzenje, recimo smanjenjem izolacije, poboljSanjem ekonomskih 1
stambenih uslova, kreiranjem razli¢itth podsticajnih politika u Skolama 1 radnom
okruzenju. Cetvrti nivo podrazumeva Siroke drustvene ¢inioce koji stvaraju klimu u kojoj
se nasilje ohrabruje ili spre¢ava. Oni uti¢u na drustvene i kulturne norme koje podrzavaju
nasilje kao prihvatljiv na¢in reSavanja sukoba. Ostali drustveni faktori koji mogu imati
uticaja su zdravstvenog, ekonomskog, obrazovnog i socijalnog karaktera, a pomazu
odrzanju odnosa ekonomske i socijalne nejednakosti izmedu grupa u drustvu. 42

U skladu sa dostupnim istrazivanja u svetu, ali i u nasoj sredini, uo¢avamo da se nasilje u
porodi¢noj sredini veoma retko procesuira kao i da ostaje sakriveno u najvecem broju
slucajeva. U drzavama gde se nasilni oblici ponasanja inkriminisu dugi niz godina, i dalje
se prijavi ili procesuira jedan manji broj nasilnika. Istovremeno, u skladu sa rezultatima
istrazivanja uocavamo kako u institucijama koje postuju pravni sistem, ne postoji jendak
nacin postupanja kada govorimo o porodi¢nom nasilju i1 drugacijim pojavnim oblicima
nasilja. Moze se zaklju¢iti i da osobama koje postanu zrtve, nije pruzena odgovarajuéa
podrska i pomo¢. Dalje, u okviru sudskih postupaka postaju ,,sekundarno viktimizirane*

142 Videti u Dahlberg LL./Krug, E.G. ,,Violence — a global public health problem, in: Krug, E. G., et al.,
World Report on Violence and Health, WHO Geneva, 2002., pages 1-56.
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jer ih ne prati neophodna aktivnost nadleznih organa gonjenja. Zakazu i socijalne sluzbe
koje bi trebalo u skladu sa svojim nadleznostima, da obezbede odgovarajucu psiholosku
podrsku.1*® Odrzavanje tolerancije prema nasilnim metodama ponasanja u drustvu i u
porodici prosiruje se na shvatanje da je nasilje u odnosima odraslih prema deci takode
prihvatljivo. Dalje se takav stav odrazava i na odnose medu samom decom. Pojedini
autori‘** smatraju da deca postaju nasilna prema vrinjacima kada iskustva i okolnosti u
kojima se prethodno nalaze uticu na njih. Na taj naCin se razvija pozitivan stav prema
nasilnom ponasanju, koriS¢enju nasilnih sredstava, ispoljavanju naglosti i potrebe da
vladaju drugima. Smatra se da je jedan od preventivnih nacina delovanja porodice ucenje
po modelu, kao vazan oblik ucenja u ranom uzrastu socijalizacije. Ukoliko roditelji
pruzaju adekvatan model, bez elemenata nasilnog ponasanja u situacijama koje
povecavaju nivo frustracije, manja ¢e biti verovatnoca da dete u istim ili sli¢nim
situacijama manifestuje nasilje.1*°

Socijalni 1 politicki kontekst

Nasilje se ne pojavljuje i ne odrzava samo za sebe, ugradeno je u drustvene vrednosti, a
razli¢iti ¢inioci pomazu njegovom odrzaju. Nabrojati i analizirati sve ¢inioce je skoro
nemoguce, usled njihovih razli¢itosti i preklapanja u pojedinim drustvima. Mogu se uzeti
u obzir drustveni, kulturni, istorijski, ekonomski, obrazovni faktori, kao najvazniji. To su
iako poznati, istovremeno i ¢inioci za koje je potrebno uloziti velike napore, kako bi doslo
do promena. Razli¢iti ratovi koji pogode region, Cesta politicka previranja,
medunacionalni konflikti koji ne jenjavaju, viSegodiSnje ekonomske krize, sve izrazenija
drustvena nejednakost, povecanje stepena siromastva — sve se odrazava na dobrobit ljudi
I dece i doprinosi odrzavanju nasilja i stvaranju okruzenja u kome nasilna ponasanja deluju
neizbezno. Religijski uticaji u odnosu na poimanje porodice uti¢u na rodnu ravnopravnost,
nacionalna pripadnost je usko povezana, najzad — psihiloska zrelost pojedinca, koja se
ogleda u poimanju odnosa i prihvatanja odgovornosti sa odluke i ponasanja. OpSte
prisustvo nasilja u medijima dovodi ne samo do tolerancije na nasilje, ve¢ do promena u
ponasanju 1 pogoduje prihvatanju nasilnih obrazaca u svakodnevnoj komunikaciji.

Izvesno je da veca osetljivost drustva i veée aktivno uceSée drzave u pruzanju usluga
socijalnog karaktera, vodi ka kvalitetnijim odnosima i umanjuje rizike pojave nepozeljnih
ponasanja. Razli¢ita drzavna uredenja i stepen razvoja uticu na pojavne oblike porodica
kao i na porodi¢ne odnose. Tako se na primer, u okviru evropskih demokratija danas moze
govoriti o diferenciranju porodi¢nih i neporodi¢nih domacinstava, kao i 0 tome da postoje

143 yideti u Konstantinovi¢ Vili¢, S./Petrusié, N., ,, Zene, zakon i drustvena stvarnost*, Sven, Nig, 2010.,
strana 15.

144 Puri¢, S., ,, Bezbednosni rizici u skolama — modeli otkrivanja i reagovanja“, Univerzitet u Beogradu,
Fakultet za bezbednost, Beograd, 2007., strana 136.

145 Koledin, G. D., et al., ,,Odnosi u porodici i vr§njacko nasilje“, Razvoj i mentalno zdravlje, Naucni
skupovi, Nis, 2013., strana 4.
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razli¢iti pojavni oblici porodica, ukoliko posmatramo vremenske i prostorne ¢inioce. U
drzavama u kojima je najteze premostiti jaz izmedu porodice i karijere, udeli voljnog
roditeljstva pokazuju rastuéu tendenciju (Svajcarska). 46

Kada je u pitanju nasa zemlja, Srbija je presla tezak put nakon pada socijalizma. Krajem
XX 1 pocetkom XXI veka, promene kojima je Srbija bila izloZena, politickog i
ekonomskog karaktera, dovele su do ekonomskog slabljenja zemlja, odlaganja reformi, a
nasilni raspad Jugoslavije bio je pra¢en urusavanjem institucija, pojavom sive ekonomije
i drugih neformalnih institucija koje su zamenile postojece (pr. pojava finansijskog crnog
trzista). Sveukupnom propadanju doprinelo je i izolovanje nase zemlje od strane
medunarodne zajednice, usled ¢ega je doslo i do osiromaSenja stanovniStva. Rezultat
konfliktnih situacija u regionu predstavlja i pojava velikog broja izbeglog stanovnista koje
poti¢e iz bivsih republika u okviru Jugoslavije, kao i interno raseljavanje stanovnistva sa
Kosova.'*” To su neki od razloga tesko¢a kroz koje Srbija prolazi od 2000. godine na putu
razvojnih procesa. U takvim uslovima porasla je tolerancija na nasilje, a najmlade
generacije su svedoci odnosa koji nemaju za osnov empatiju i uvazavanje pojedinca, veé¢
ispoljavanje ,,zakona ja¢eg* u drustvu.'*®

Uprkos teSkom periodu, Republika Srbija je u poslednjih petnaest godina pokazala
spremnost da podigne nivo nacionalnih standarda kada je u pitanju zaStita deteta od svih
oblika nasilja. PoStovanje prava deteta i rad na njihovom ostvarenju i1 daljem razvoju je
definisan kao jedan od prioriteta rada ukupnih drzavnih kapaciteta. Opsti okvir definisan
je dokumentima kao $to je Nacionalni akcioni plan za decu.!*® Kao deo strategije usvojen
je Opsti protokol o zastiti dece od zlostavljanja i zanemarivanja,® pored toga opsti
protokoli za pojedine sektore radi definisanja potrebnih aktivnosti i procedura. Zatim su
usvojeni Nacionalna strategija za prevenciju i zastitu dece od nasilja’®! 2008. godine, a
Akcioni plan za njeno sprovodenje’®? 2010. godine. Uporedo se radilo na sprovodenju
zakonskih reformi u razli¢itim oblastima koje se odnose na decu (o tome viSe reci na
drugom mestu u delu o reformama). Otvoreno je i poglavlje 232 u procesu evropskih

146 Videti u Bobi¢, M., “Prekomponovanje braka, partnerstva i porodice u savremenim drustvima”,
Filozofski fakultet Beograd, 2003, strana 79.

147 Videti u ,, Nasilje prema deci u Srbiji “, Proces istraZivanja za politike i prakse R3P, nacionalni izvestaj,
UNICEF Srbija, Beograd, 2017., strana 31.

148 Vige 0 izazovima u drustvu za vreme vladavine MiloSevié¢a u Golubovié, Z., ,, Promene u Srbiji 2000.
godine: uzroci, ocekivanja, postignuca “, Politika i svakodnevni Zivot, Institut za filozofiju i drustvenu
teoriju, Beograd, 2003.

149 Savet za prava deteta VVlade Republike Srbije, Beograd, 2004.

150 Dokument usvojen od strane Vlade Republike Srbije, Beograd, 2005. godine.

151 | Sluzbeni glasnik RS*, broj 122/2008.

152 | Sluzbeni glasnik RS*, broj 15/2010.

153 Dokument dostupan na https://www.mpravde.gov.rs/tekst/7029/vodic-za-novinare-poglavlja-23-i-24-o-
cemu-pregovaramo.php
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integracija Srbije u 2016. godini, kao i Akcioni plan za pregovaranje’®* o Poglavlju 23.
Deo dokumenta je posvecen radu na unapredenju prava deteta.

U zavisnosti od regije, pojavni oblici nasilja su u nasoj sredini razli¢ito rasprostranjeni.
Tako je vrSnjacko nasilje viSe zastupljeno u urbanoj sredini, dok je nasilje nad decom u
porodi¢nom okruZenju manje zastupljeno u Beogradu, u odnosu na druge regije u Srbiji.®
Pojava sve ucestalijeg nasilja u Skolama se u literaturi objasnjava kao proizvod drustvene
krize. Medutim, uzroci ovakvog ponaSanja usko Su povezani sa oblicima nasilnih
ponasanja u porodici i drustvu. Nasilje u skoli kao fenomen brzo se prosirio, a nisu retki
slu¢ajevi samoubistava i ubistava, kao posledica.

Situacija je u Srbiji izuzetno osetljiva za decu iz migrantskih podru¢ja. Prosli ratovi su
rezultirali velikim brojem izbeglih lica koja su dosla iz Hrvatske i Bosne i Hercegovine
(smatra se da je iseljeno ukupno vise od 600 000 u periodu devedesetih godina, a sa
podru¢ja Kosova preko 200 000%°°). Integracija dece iz ovih grupa predstavlja veliki
izazov. U periodu posebno posle okoncanja velikih tokova migracija koje su vodile kroz
podrucje Srbiju na putu prema EU, zapoceto je i reSavanje pitanja u odnosu na decu iz
migrantskih populacija. Posle zatvaranja takozvane ,,balkanske rute* usled kori$¢enja
nelegalnih kanala migracije, ne moze se sa sigurnod¢u ni govoriti o preciznom broju dece
koja se smatraju za ugrozenu, posebno kada se misli na decu koja nemaju pratnju. Gotovo
tre¢ina lica koja su se zatekla na teritoriji Srbije, a u skladu sa podacima UNCHR-a, jesu
deca (27%). Vi$ e od jedne Cetvrtine pukupno poznatog broja predstavljaju deca bez
pratnje ili ona deca koja su ,,0dvojena od svojih porodica“.®" Ova deca su pod rizikom od
svih oblika nasilja, a statisticke podatke je gotovo nemoguce pratiti.

Jo§ jedan od socijalnih faktora, koji uti¢e na podrzavanje razli¢itih oblika nasilja je i nacin
izveStavanja medija. Nasilje je svakodnevno i u velikom obimu zastupljeno u sredstvima
javnog informisanja, kroz vesti senzacionalistiCkog karaktera, kao i u takozvanim
zabavnim formatima programa. Naucne 1 stru¢ne emisije u kojima se tema obraduje u
medijima, Salju zbunjujuée poruke, ako se ima u vidu razli¢itost pristupa stru¢njaka. U
prethodnim godinama sukobili su se stavovi stru¢njaka u odnosu na temu telesnog
kaznjavanja deteta. Telesno kaznjavanje je prepoznato kao krSenje prava deteta u svetu, a
istovremeno je deo stru¢ne javnosti u Srbiji reagovao na senzacionalisticke nastupe u
organizaciji Zorana Milivojevica, koji se izricito protivi zakonskoj zabrani. Predstavnici
medicinske 1 pravne struke, ministri i drugi aktivisti ukazali su na vaznost pruZzanja

154 Akcioni plan za poglavje 23, Republika Srbija, Pregovracka grupa, 2015.

15 “Violence against Children in Serbia: determinants, factors and interventions”, UNICEF Serbia,
Belgrade, 2017., page 11.

16 Radovié, B., ,,Jugoslovenski ratovi 1991. — 1999. i neke od njihovih drustvenih posledica, Tortura u
ratu, posledice i rehabilitacija, 2009., strana 31.

157 Regional Refugee and Migrant Response Plan for Europe — January to December 2017 “, dostupno na
https://data2.unhcr.org/en/documents/download/52696 pristup 6.9.2017
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podrske roditeljima organizovanjem javnih debata i tribina na temu telesne kazne i

vaznosti razumevanja zasto je pogre$na.>®

Socijalni faktori koji se odnose na porodicu su brojni. Razli¢it socijalni i ekonomski status,
niska kupovna mo¢, nezaposlenost, nizak nivo obrazovanja, poveéana upotreba alkohola
I droga, su faktori koji mogu doprineti pojavi i odrzavanju elemenata nasilja. Prepoznaju
se faktori koji se ti¢u i samog deteta, pa se u odnosu na ¢injenicu pola, uzrasta, socijalne
grupe iz koje dete dolazi, poteskoca u razvoju primecuje visina rizika izloZenosti nasilju
u porodici, $koli ili ustanovama za smestaj dece.

Kao faktori interpersonalnog karaktera prepoznati su i: frustracije u porodici zbog
nezaposlenosti, siromastva i socijalne isklju¢enosti, psihiloski problemi koji su rezultat
ucéesca pojedinaca u ratu, disfunkcionalne porodice, prisustvo alkohola i droga, pojavni
porodiéni oblici (na pr. porodice sa jednim ¢lanom), prisustvo nasilju nad ¢lanovima
porodice, zatim stavovi profesionalaca koji rade sa decom, a koji daju legitimitet nasilnim
metodama disciplinovanja, kao i specifi¢ni odnosi prema nasilju ili specifi¢na ,,Skolska
kultura®.

Prepoznatljivi faktori rizika u drustvenoj sredini su identifikovani kao misljenja u odnosu
na primenu telesne kazne, legitimnost metoda koje sadrze elemente nasilnih oblika
discipline i izbori u pristupu roditeljstva; kao regionalni faktori izdvajaju se prisutnost
decjeg rada u poljoprivrednim podru¢jima, ili ucestalost oblika vr$njackog nasilja u
Skolskim sredinama u gradovima; nizak nivo svesti i tabui, izostanak potrebne podrske
drustva.t®

Razumevanju sloZenosti 1 interakcije faktora, moZze koristiti ekoloski pristup, koji
objasnjava etiologiju izbora telesnog kaznjavanja od strane roditelja kao veoma slozen
proces. Da bi se razumelo ponaSanje, teorija naglasava povezanost li¢nosti pojedinca i
razvojnu istoriju u kontekstu Zivotnog okruZenja, a ispituje mnoge faktore koji uti¢u na
dete, ukljucujuéi okolinu porodi¢nog okruZenja, prijatelje, zajednicu i Sire druStvo. Pored
toga teorija ispituje kako faktori koji uti¢u jedni na druge mogu vremenom rezultirati
izborom telesnog kaznjavanja kao metode. Ova teorija na jedinstven nacin
konceptualizuje pojam telesnog kaznjavanja u vaspitavanju kao slozen socijalni fenomen,
a uz faktore rizika naglasava interakciju medu porodicom, sa zajednicom i u kulturnom
okruZenju. Istovremeno pojasnjava da su, iako svi usko povezani, kao najveci rizici za
pojavu telesne kazne determinisani socioekonomski faktor i porodi¢na istorija roditelja.®°

18 Cveji¢ Janéié, O., Zabrana fizickog kaznjavanja deteta — Prilog diskusiji povodom Prednacrta
Gradanskog zakonika Srbije “, Pravni Zivot, broj 10/2015, godina LXIV, Beograd, strana 13.

159 |sto, strana 5.

180 Videti u Makzoum, E. H., ,, Understanding Physical Punishment as a Method of Disciplining Children
in Libya *, University of Sheffield, Yorkshire, 2015, page 22.
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Svi navedeni faktori su ¢esto meduzavisni i1 zajednickim delovanjem stvaraju rizi¢no
okruzenje. Zabrana telesnog kaznjavanja je kljucni korak za zabranu svakog fizickog
nasilja nad decom i stvaranje druStva u kome nema nasilja. Istrazivanja opominju da su, u
drustvima u kojima je nasilje socijalno prihvaceno i gde se telesno kaznjavanje opravdava,
viSe izrazeni drugi oblici nasilja, ukljudujuéi tue, mudenja, ubistva, rat.’®* U osnovi
problema je drustveni okvir u kome su tradicionalna uverenja zajednice jo$ uvek jako
izrazena, a promene u odnosu na prihvatljive modele postupanja sa detetom se tesSko
prihvataju.

Uzroci i posledice prihvatljivosti telesne kazne deteta kao metoda vaspitavanja

Veliki izazov za roditelje i ostale odrasle koji rade sa decom predstavlja pronalazenje
modela vaspitavanja koji se moze prilagoditi detetu, koji je efikasan, a da istovremeno
uvazava li¢nost i individualne potrebe. Svako dete je individua za sebe, dok ophodenje
prema detetu mora uvaziti osobene karakteristike i stepen zrelosti. Mnogi roditelji koji
upotrebljavaju telesnu kaznu u vaspitne svrhe ¢e re¢i da je jedini razlog §to daje rezultat,
a istovremeno imaju svest o Stetnosti 1 Zale zbog svog izbora.

Kako bismo bili pripremljeni na izazove u odgajanju deteta, potrebno je da konstantno
uc¢imo. Procesi obrazovanja i vaspitavanja deteta moraju biti u skladu drustvenim
trenutkom u kome odgajamo dete, ali i individualnim karakteristikama deteta. Da li
ponavljamo obrasce koji su nam poznati ili smo spremni na usvajanje novih metoda u
vaspitavanju deteta, pitanje je odluke, ali i emotivne inteligencije i zrelosti. Vaspitanje i
obrazovanje su procesi koji neprekidno traju, i ne odnose se isklju¢ivo na decu. Ucenje je
socijalna aktivnost, koja se ostvaruje u interaktivnom odnosu sa drugima. Svi nauceni
obrasci u ponasanju podlozni su promenama, a vaspitavanje deteta je aktivnost koja se
uci. Jedan od najucestalijih izgovora za opstanak pojave telesne kazne je tradicionalno
prihvacen obrazac ponaSanja prema deci prenet kroz naredne generacije. Roditelji koji su
vapitavani upotrebom telesne discipline najéesce takav oblik nasilja ne dovode u pitanje.

U skladu sa studijama koje su izradene u okviru Evrope i Amerike, ve¢a je moguénost da
deca i mladi ljudi razviju oblike antisocijalnog ponaSanja u slu¢aju kada su takvi oblici
ponasanja zastupljeni od strane jednog roditelja ili i jednog i drugog. Ukoliko je dete
tokom perioda razvoja izlozeno ponasanjima koje mozemo definisati kao socijalno
neprihvatljiva, to moze predstavljati znacajan preduslov za pojavu oblika delinkventnih
ponasanja U periodu adolescencije. Takode se povezuje i sa krimogenim ponasanjima
odrasle osobe. Ukoliko je dete izlozeno neprihvatljivim socijalnim modelima ponasanja,
u skladu sa socijalnim kognitivnim teorijama, ono mozZe usvojiti takve obrasce,
istovremeno sa uverenjima o opravdanosti i legitimnosti nasilnih modela u ophodenju sa

161 Corporal punishment of children: summary of research on its impact and associations “, UNICEF,

2016, page 3.
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drugima.t®? Medutim za stav da je nasilje prihvatljivo nije odgovorna samo porodica kao
zajednica, ve¢ je odgovornost na drustvu u celini. Dete imitira roditelje, zatim kasnije
vr$njake, a takode moze prihvatiti razli¢ite oblike nasilja koje nude medijski sadrzaji.
Vecina dece odrasta u porodicnom okruzenju, a brojne psiholoske naucne teorije su
pokazale da je za razvoj identiteta i sazrevanje deteta najvaznije postojanje skladnih
porodi¢nih odnosa. Tako je odgovornost prvenstveno, ali ne i iskljucivo na ¢lanovima
porodice.

Naucnici sa Univerziteta Kolumbija u Njujorku, nakon sprovedenog istrazivanja na
uzorku od 1900 dece iz dvadeset gradova u SAD, pojasnili su kako telesno kaznjavanje
dece rezultira modeliranjem agresije kao sredstva reSavanja problema. Pracena su deca od
tre¢e godine Zivota do zavrSetka osnovne Skole, a istrazivanje je ukljucivalo i testiranje
roditelja. Rezultati su pokazali da je 57% majki i 40% oceva izjavilo kako je telesno
kaznjavalo decu kada su imala tri godine, a 52% majki 1 33% oceva ih je telesno
kaznjavalo u uzrastu od pet godina.'®® Telesno kaznjavanje sasvim male dece vodi
problemima u razvoju li¢nosti i odreduje socijalno ponasanje deteta kroz odrastanje. Deca
sa takvim iskustvom u najranijem periodu su pod ve¢im rizikom da ispolje kasnije
antisocijalne i1 nasilne oblike ponasSanja. Prema teorijama socijalnog ucenja roditelji
Zanjavanjem menjaju agresivho ponasanje dece, a deca oponasSaju ono $to vide. Takav
odnos sa decom podrzava agresiju.1®*

Od drugih uzroka znacajan uticaj ima socio — ekonomsko drustveno okruzenje u kome se
porodica nalazi. Siromastvo, ekonomska nesigurnost i nizak nivo obrazovanja su faktori
koji mogu pojacati rizik nastanka sukoba 1 agresivnog ponasanja roditelja. Nezadovoljstvo
moze voditi besu 1 frustraciji 1 uticati negativno na porodi¢ne odnose. Najces¢i uzrok je
liéno iskustvo takvog na¢ina vaspitavanja U detinjstvu, verovanje da je telesno kaznjavanje
delotvorno, kulturne norme, pa sve do trenutnih afektivnih stanja i nemogucnosti izbora
drugacijeg metoda. U proSlosti se naglasavala ,,ucestalost fenomena medugeneracijskog
prenoSenja obrazaca nasilja“. Rezultat je nastanak mita u skladu sa kojim je nasilje
neizbezno, pri takvom obrascu. U skladu sa savremenim rezultatima istrazivanja koja su
metodoloski bolje koncipirana, smatra se da veéi broj roditelja, ¢ije odrastanje je
obeleZeno nasiljem i zlostavljanjem, ne¢e u buduc¢nosti usvojiti iste obrasce. Ponavljanje
medugeneracijskog pojavljivanja nasilnih ponasanja moze varirati, pa rezultati
istrazivanja pokazuju da se taj broj krece izmedu 18 1 70%. Smatra se da ¢e oko jedne

162 videti u Kolundzija K., “Struktura licnosti, kognitivni stil, afektivna regulacija i demografske varijabile
kao prediktori agresivnog ponasanja kod pocinilaca krivicnih dela.”, Filozofski fakultet Novi Sad, 2015.,
strana 65.

183 Videti u JaSarevié, A., “Percepcija roditeljskog ponasanja kao odrednica agresivnosti adolescenata”,
Islamski pedagoski fakultet Zenica, 2016., strana 79.

184 Hodak E., ,, Razlika izmedu agresivne i povucene dece u procesu socijalizacije “, Fakultet obrazovnih
nauka Pula, 2017., strana 23.
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tre¢ine roditelja usvojiti i dalje prenositi prepoznate obrazce na potomke u narednim
generacijama.'®®

Znacajno za razumevanje kako se nasilje prenosi je uvidanje njegovog psiholoskog
aspekta. U teorijskim razmatranjima mogu se uociti razli¢ite grupe Cinilaca koji se
definisu kao rizici socijalnog ophodenja: faktori povezani sa porodicom i genetikom,
socijalni i ekonomski status porodice, pripadnost grupama vr$njaka, uticaji medija 1 Siri
kulturologki faktori.'®® Teorije koje prou¢avaju nasilje, uglavnom se kreéu od agresivnosti
kao pokretaca, do socijalnih u¢enja. Agresivnost je pak posledica drugih uzrocnih faktora,
a vecina autora se slaze da je to emotivna reakcija koja sadrzi nameru nanosenja psihi¢kog
ili fizickog bola drugome. Ukoliko je ispoljena od strane odraslih prema detetu, ukljucuje
1 manifestaciju mo¢i.

Istrazivanja o de¢ijem shvatanju telesnog kaznjavanja vrSena su do sada svuda u svetu.
Najopseznija je studija Generalnog sekretara Ujedinjenih Nacija iz 2006. godine Pauola
Serda Pineira'®’ (Paulo Sergio Pinheiro). Proces izrade studije obuhvatao je regionalna i
nacionalna savetovanja, stru¢ne tematske sastanke i posete na terenu. Detaljan upitnik
dostavljen je i vladama o njihovom pristupu nasilju nad decom. Veéina dece ucesnika
studije, 74,2 % od ukupnog 1212, izjavilo je da nemaju pozitivan stav prema telesnim
oblicima kaznjavanja, kao i da iz kazne kojoj su bili izlozeni nisu naucili da ne smeju
ponoviti ué¢injenu gresku. Jedan od rezultata studije bio je da je u 2006. godini samo 16
zemalja zabranilo primenu telesnog kaznjavanja u kucnoj sredini. Vlada Etiopije je u
svom odgovoru iznela i videnja dece, koja su ukazala na potrebu zabrane ovakvog nasilja.
Svedocila su da ih boli, ne samo fizi¢ki, ve¢ ih ,,boli unutra®, a roditelji takvo postupanje
prihvataju, ¢ak i odobravaju. Studija je potvrdila da su deca trpela nevidljivo i necujno

neophodna. 68

Postoji ocigledna povezanost izmedu telesnog kaznjavanja 1 trenutne korekcije ponaSanja
deteta. To je i jedan od najceSc¢ih argumenata roditelja i drugih odraslih koji stoje na
stanovi$tu ispravnosti primene telesnog kaznjavanja u vaspitanju. Medutim, ¢ak i kada bi
se ovaj stav prihvatio, otvorilo bi se pitanje gde je granica “upotrebe prava” roditelja da
koriguju ponasanje, i kada prerasta u zloupotrebu prava, a telesno kaznjavanje postaje
zlostavljanje. Takve nedoumice je, u skladu sa postovanjem najboljeg interesa deteta,
najbolje resiti zabranom svih oblika telesnog kaZnjavanja. Postoji misljenje da telesna

165 Videti u I§panovi¢, R.V., (ur.) “Zastita deteta od zlostavljanja i zanemarivanja; Primena Opsteg
protokola”, Centar za prava deteta, Beograd, 2011., strana 24.

166 Videti u Zili¢, M. “Nasilje”, Socijalne teme, Katedra za socijalni rad, Filozofski fakultet Mostar, 2016.,
strana 73.

167 Report of the independent expert for study on violence against children; Note by the Secretary - General,
UN General Assembly, A/61/299, 2006. izve$taj dostupan na www.unviolencestdy.org

188  Ending Physical and Humiliating Punishment against Children: Ethiopia“, Save the Children Sweden,
2005., page 19.
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kazna ne uci dete da razlikuje dobro i loSe. A pitanje je da li ¢e se dete u istoj situaciji
zbog koje je telesno kaznjeno, ponasati na isti ili drugaciji naéin, kada su roditelji prisutni
i kada zna da kazna neée uslediti. Time se svrha telesnog kanjavanja u odnosu na
korigovanje ponasanja, takode dovodi u pitanje. MoZemo zakljuéiti da pojedini roditelji
smatraju da prave jasnu razliku izmedu telesne kazne kao vida discipline u odnosu na
zlostavljanje. To bi znadilo prihvatiti institut ,,razumnog* kaznjavanja, pa bi neke roditelje
trebalo kazniti, dok druge ne. Medutim, ni jedno polovi¢no reSenje ne bi pruzilo zastitu
detetu u odnosu na pravo na telesni integritet. U najboljem interesu deteta je jedino
zabrana svake telesne kazne, ¢ime bi se zatvorila vrata za dalje debate i pravnu
nesigurnost.

Rasprave 0 dokazanosti Stetnosti telesnog kaznjavanja ili sigurnosti nauke o posledicama
na razvoj i zdravlje — udaljavaju se od osnovne ideje koju zabrana podrzava: zastita
ljudskih prava deteta u jednakom obimu kao prava odraslih.

U nekoliko drzava pokusalo se sa stvaranjem zakona koji odreduju prihvatljive nacine
telesnog kaznjavanja deteta, pa tako, na primer dete odredenog uzrasta ili pola moze biti
kaznjavano, ili da se dete moze kaznjavati samo na odredeni nacin.'®® U SAD postoji
konsenzus da se, osim u slu¢ajevima ozbiljnih fizickih povreda, osobe van porodice drze
po strani. Bilo kakve povrede, sem ozbiljnih, su “porodi¢na stvar”. Tako drzavni zakoni
dozvoljavaju upotrebu “razumnog telesnog kaznjavanja”,dok je istovremeno zabranjeno
nanosenje ozbiljnih povreda. Dalje se u nekim drzavama povrede definisu kao “blaze, ali
1 dalje nedospustive povrede”, kao $to su zanemarivanje ili jednostavno “neprimereno
disiplinovanje”. 1zvodi se zaklju€ak da je najvaznije razlikovati stepen nanetih povreda,
pa su pojedini oblici prihvatljivi, dok drugi nisu.l’® S obzirom na to da nema jasnih
razgrani¢enja medu pojmovima, postavlja se pitanje ¢ija bi odluka bila najrelevantnija, da
li roditelja, drugog odraslog koji uoci povrede ili iz razgovora sa detetom shvati da dete
trpi posledice disciplinovanja, ili je merodavno sudsko tumacenje konkretnog slucaja,
ukoliko bude procesuiran. Medutim, u SAD Zzivi mnostvo kultura i bilo bi teSko postici
univerzalni standard prilikom normiranja pojavnih oblika telesnog kaznjavanja. Time su
ostavljena otvorena vrata za zloupotrebe roditeljskog prava. Istovremeno, nema
nedoumica da li je odredeni oblik nasilnog ponaSanja prema Zenama, ili odraslima,
dozvoljen. Dete takode treba da je jednako zasticeno od napada kao i odrasla osoba.

Uroci koji su povezani i pomazu odrzavanju nasilnih ponasanja, mogu se najopstije
klasifikovati u dve grupe. To su spoljasnji faktori, usmereni ka porodici (na makro nivou)
| unutrasnji faktori, koji deluju unutar porodice (mikro nivo). Medutim, ovi faktori nisu
samostalni, povezani su i pretplicu se, pa ih je potrebno i posmatrati kroz zajednicko

189 Vige u Global Initiative to End all Corporal Punishment of Children, ,,Stop hitting! Banning all corporal
punishment of children®, Save the Chidren Sweden Head Office, Stockholm, 2009, page 21.

170 Videti u Colleman, D. L./Dodge, K.A./Campbell, K.S., ,,Where and how to draw the line between
reasonable corporal punishment and abuse*, Duke University, New York, 2010, page 108.
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delovanje. Spoljasnji faktori vode ka razvijanju rizika od nasilnog ponasanja, i direktno
uticu na odrzavanje nasilja. To su ekonomska situacija u drustvu, socijalna nestabilnost
zajednice, socijalni status roditelja, stepen obrazovanja, moguénosti za zaposlenje,
izbalansiranost porodi¢nog i profesionalnog zivota, druStvena netrpeljivost, tolerisanje
nasilja u institucijama, nedovoljna kontrola, neprepoznavanje ili ignorisanje pokazatelja
nasilja, nedostatak zakonskih normi ili nepostovanje i nesprovodenje propisa. Od znacaja
su i uverenja o nac¢inu odgajanja deteta, sistem vrednosti unet u novu porodicu, kao ¢inioci
koji mogu doprineti pojavi i opstanku razli¢itih pojavnih oblika nasilnog ponasanja.

Ukupnost i razvijenost ovih faktora odreduje i stepen tolerancije na nasilje. Narocitu
pogodnost predstavlja kulturno naslede, i raireni stavovi, kao $to je to slu¢aj u sredinama
poput nase, 0 tome da pojedini oblici nasilja — to nisu.

Pojedine studije ukljucile su i faktore li¢nosti deteta, medutim karakteristike kao $to su
pol, uzrast, pripadnost ugrozenoj kategoriji nisu, rizici za pojavu nasilja, po sebi. Sama
¢injenica izlozenosti riziku nasilja devojéica (ili decaka) kao grupe, nije rezultat okolnosti
da pripadaju grupi devojcica ili decaka. Razlog je $to su rodni obrasci nasilnog ponasanja
definisani prihva¢enim drustvenim normama, koje kreiraju legitimne ili poZeljne metode
primenjene u postupku vaspitanja deteta ili primene odrezenih nacina disciplinovanja
deteta.!’ Posredno je uzrast definisan kao faktor rizika, pa su tako, u skladu sa velikim
brojem izvestaja, ¢esce izlozena telesnom kaznjavanju deca uzrasne dobi od jedne do
Cetiri godine, u odnosu na decu starije uzrasne dobi. Ukoliko se invaliditet i smetnje u
tazvoju uzmu kao rizik, nekoliko studija ukazuje da postoji povezanost pojave invaliditeta
i vece opasnosti za izlozenost nasilju u ,,kolskoj sredini, institucijama i zajednici*.1"2

U literaturi se ¢esto odreduju i analiziraju kulturni faktori i uzimaju kao blisko povezan
¢inilac sa nasiljem prema deci, u odnosu na druge faktore. Kao tri najvaznija pominju se:

e Visoka tolerancija na nasilje kao direktna posledica ratova, krize i socijalnih
nemira, ukljuc¢uju¢i 1 ulogu medija u ,,normalizaciji nasilja

e Diskriminatorski stavovi prema manjinama, posebno deci iz romske populacije

e Norme, vrednosti i stavovi vezani za rodne usluge i odnose.!”®

Strogi roditelji veruju u izbor nacina vaspitavanja, jednako kao i oni koji to nisu. Nije
jednostavno dati odgovor na pitanje zasto se smatra da je telesno kaznjavanje prihvatljivo
u ophodenju prema detetu. Jedna od pretpostavki je da jedan broj roditelja ne razmislja o
prihvatljivosti, ve¢ se takvo ponasSanje podrazumeva, nauceno je i preneto kroz generacije.
Nesigurni stavovi koji se odnose na telesno kaznjavanje deteta opstaju i dalje, uprkos

1 Videti u “Nasilje prema deci u Srbiji — determinante, faktori i intervencije”, Nacionalni izvestaj,
UNICEF Srbija Beograd, 2017., strana 13.

172 1sto.

173 7ili¢, M./Jankovi¢, J., ,, Nasilje “, Socijalne teme, Filozofski fakultet Mostar, 2016., strana 72.
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brojnim preporukama, donetim normama i nastojanjima da se pojava iskoreni.
Preovladavaju dva stava, prvi, po kome je potrebno zabraniti svako telesno kaznjavanje i
drugi, koji dozvoljava neke “blage” oblike bez namere nanoSenja bola.

Pojedini zagovornici telesnog kaznjavanja smatraju da postoji period u razvoju deteta
kada je telesna kazna potrebna. Na primer, sasvim malo dete se smatra za nerazumno, pa
se takvim kaZnjavanjem reaguje U opashim situacijama. Cilj je da dete ne ponovi
ponasanje koje je pogresno. Tacno je da ¢e efekat promene ponaSanja biti trenutan.
Medutim, takode ¢e se kod deteta razviti strah, ali ne od opasne situacije, ve¢ od
ponavljanja kazne. Postavlja se pitanje da li je postignut ispravan rezultat, ukoliko dete
promeni nezeljeno ponasanje iz pogresnog razloga? Kod dece uzrasne dobi od cetiri do
pet godina kreira se razvoj namernog pamcenja i formiraju se se¢anja. Merdutim, isprva
dete razume potrebu da se neko iskustvo pamti, a zatim postepeno otkriva operaciju
paméenja. Pocetna iskustva su vezana SU prosto za procese usvajanja Sta je to Sto je
potrebno zapamtiti. U Sestoj godini javlja se ,,pocetna logicka analiza i osmisljavanje
onoga §to treba zapamtiti“. U sedmoj godini ,,namerno paméenje i seCanje imaju cilj i
razvijenije tehnike paméenja“.1"* Imajuéi u vidu psiholosko pojasnjenje nac¢ina na koji
dete usvaja nova iskustva u ranom uzrastu, mozemo zakljuciti da dete nece razumeti i
zapamtiti cilj telesne kazne kao nacina da izmeni ponasanje i ne ponovi ono §to se smatra
pogresnim ili nedozvoljenim, od stane roditelja.

Nacini kako se drugi ophode prema detetu predstavlaju jedan od vaznih ¢inilaca stvaranja
slike o sebi 1 formiranja li¢nosti deteta. Kako ¢e dete videti 1 ,,0secati* sebe jeste rezuktat
nacina ponaSanja odraslih prema detetu.'” Agresivno ponasanje odraslih ili razligiti
vidovi zlostavljanja deteta, u de¢jem mozgu mogu rezultirati nasilnim ili agresivnim
ponasanjem. Dete tako uci da od sredine ocCekuje opasnost umesto sigurnosti, a rana
izloZenost nasilju ili nepredvidivom stresu moze izazvati ubrzani rad mozga. Rizik od
nastanka nedostatka samokontrole u periodu zivota odrasle osobe jeste rezultat detetove
osetljivosti i prekomerne aktivnosti mozga.t’®

Na osnovu prepoznatih uzroka moze se definisati dete potencijalna zrtva razli¢itih oblika
nasilnog ponasanja roditelja. To moZe biti neZeljeno dete, dete koje potice iz incestuozne
veze, dete koje se rodilo u perodu kada je porodica trpela ekonomske izazove, dete cije je
rodenje posledica neuspelog prekida trudnoce, nakon silovanja, dete sa nekim fizickim ili
psihickim nedostatkom, ili je rodeno nakon razvoda roditelja kada roditelji imaju druge
porodice, vanbra¢no dete i sl.'”" Navedeni faktori prepoznavanja moguéih uzroka mogu

174 Brkovi¢ A., , Razvojna psihologija‘, Regionalni centar za profesionalni razvoj zaposlenih u
obrazovanju, Cagak, 2011., strana 183.

175 |sto, strana 300.

176 Standardi za razvoj i uenje dece ranih uzrasta u Srbiji, Institut za psihologiju Filozofskog
Fakulteta/UNICEF, Beograd, 2012., strana 90.

17 Videti u Konstantinovi¢ Vili¢, S./Nikoli¢ Ristanovi¢, V. “Kriminologija”, Pravni fakultet Nis. 2003.,
strana 140.
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istovremeno pomoc¢i kod detektovanja deteta koje trpi nasilno ponasanje. Za takvo
prepoznavanje potrebna je osetljivost i posvecenost u sredini u kojoj dete boravi, kao §to
je skola ili druga institucija. Mnoge studije koje su se bavile posledicama koje se mogu
ispoljiti nakon perioda odrastanja, potvrdile su povezanost agresije odrasle osobe sa
telesnim kaznjavanjem u detinjstvu. Neki rezultati su ukazali da je takav nacin
vaspitavanja deteta uzro¢nik i asocijalnog i kriminalnog ponasanja.1’

Uticaj roditelja na ponasanje deteta u Skoli, iako indirektan, pretpostavlja da je dete ve¢
oblikovano u porodici, te je samo prenelo nauceno ponasanje u Skolsku sredinu. Moze se
pretpostaviti da dete ima izgradenu negativnu sliku o sebi, koja je nastala kao posledica
kontinuiranih strogih i grubih kazni od strane roditelja, i da je postala uzrok detetovog
ponasanja medu vr$njacima. Dete tako ste¢eni mehanizam prenosi u novu sredinu.l’®
Agresivno ponasanje dece u drustvu vr$njaka usko je povezano sa nedovoljno razvijenim
socijalnim veStinama i empatijom, a faktori koji ih uzrokuju uglavnom se pronalaze u
porodici.® Roditelj koji nasiljem usmerenim na agresiju deteta pokusava da koriguje
njegovo ponasanje, zanemaruje dva faktora. Prvo, detetu se ne pojasnjava zasto je nasilje
pogresna komunikacija, ve¢ samo da je nedozvoljeno. Drugo, agresivno ponasSanje deteta
je posledica nekih drugih uzroka koje je potrebno ispitati. Pitanje je da li su u¢injeni napori
da se ponasanje promeni drugim raspolozivim nenasilnim metodama, ili je telesna kazna
ono §to roditelj bira kao najefikasnije sredstvo, iziskuje manje vremena i ima trenutno
dejstvo.

Uzroci pojave telesnog kaznjavanja u direktnoj povezanosti sa roditeljem

Cesto se ¢uje da roditelji telesno kaznjavaju decu “samo kada zasluze”. Ovo je verovatno
jedna od najvecih zabluda roditeljstva. Roditelj presuduje koja su to ponasanja deteta kada
¢e se primeniti nenasilne metode vaspitavanja, a za koja je samo telesna kazna efektivan
izbor. Jedan deo problema predstavlja ¢injenica da roditelji telesno kaznjavanje najceSce
primenjuju kada osete nemo¢ pred detetom ili kada se osete isprovocirano. Okolnost da
se mnogi roditelji osecaju krivim nakon $to kazne dete, ukazuje na nesigurnost i odredeni
stepen preispitivanja izbora takvog naina vaspitavanja deteta. Ponekad roditelji teSko
prihvataju brigu 1 obaveze oko dece ili se osecaju sputano u ostvarivanju sopstvenih
ciljeva, Sto ih vodi u frustracije. Ili se pak, osecaju nemocno ili neuspesno u socijalnom
okruzenju, pa se u porodici namecu kao autoriteti kako bi kompenzovali ose¢aj nemoci.
Neuspeh deteta u skolskim rezultatima ambiciozni roditelji mogu smatrati svojim

178 Johnson, L.V., et al., ,, Parents, Identities and Trajectories af Antisocial Behavior from Adolescence to
Young Adulthood”, Journal of Development and Life-Course Criminology, 2016., dostupno na
https://link.springer.com/article/10.1007/s40865-016-0044-3

179 Milovanovié, 1./Pekié, J./Kodzopeljié, 1., ,, Osobine licnosti, nacini kaznjavanja i Skolska nedisciplina “,
Primenjena psihologija, Vol. 9 (2), Novi Sad, 2019., strana 12.

180 Klemenovi¢, J./Pavlovié, A., ,,Socio — emocionalni problemi i problemi u ponasanju dece predskolskog
uzrasta i moguce intervencije “, Pedagoski pluralizam kao osnova strategije obrazovanja, Filozofski fakultet,
Novi Sad, 2019., strana 12.
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neuspehom, a nezadovoljstvo ispoljiti strogim kaznjavanjem deteta. Pri tom, detetov
neuspeh jeste Cesto posledica ponaSanja roditelja, pa se tako odnos odvija u zacaranom
krugu nezeljenih ponasanja, a naruSava se emotivna povezanost koju je kasnije tesko
izgraditi. Uoceno je i da preambiciozni roditelji koji se nisu ostvarili u skladu sa
sopstvenim Kriterijumima, postavljaju neostvarene teznje kao zadatke deci. Ukoliko deca
ne zadovolje visoke kriterijume, to postane razlog roditeljskog nezadovoljstva, koje
rezultira i kaznjavanjem deteta.

Telesno kaznjavanje deteta rezultat je mnogobrojnih uzroka. Mogu se podeliti na one koji
su povezani sa sredinom, kao spoljnji faktori i one koji su u direktnoj vezi sa roditeljima,
njihovim odrastanjem i na¢inom vaspitavanja, kao i prirodom i karakterom osobe. Smatra
se, a na Sta upucuju rezultati brojnih istrazivanja, da traume kojima su roditelji bili izlozeni
u periodu detinjstva mogu predstavljati jedan od bitnih faktora rizika. Rezultati nekih
istrazivanja pokazuju da su takvi roditelji bili izlozeni viSestrukom stresu u svom
detinjstvu, pa je od ukupnog broja ispitivanih roditelja, odredeni procenat iskusio
»zanemarivanje (25% majki 1 18% oceva), emocionalno zlostavljanje (19% majki i 17%
oéeva), partnersko nasilje (19% majki i 16,5% oceva)“. Kada govorimo o nasilnim
roditeljima, nasilni muzevi prema Zenama mogu ispoljiti i nasilne obrasce ponasanja u
ulozi oca, slicno ¢emu ¢e 1 Zena izloZena nasilnim ponaSanjima kao supruga, u vise
slucajeva biti model majke koja primenjuje nasilne metode prema svom detetu. Rezultati
ispitivane grupe uzoraka, su pokazali da je od ukupno posmatranog broja majki i o¢eva,
,,14% majki i 10% oceva je bilo napusteno od strane svojih roditelja, dok je 21% majki i
13% o&eva iskusilo ekstremno siromastvo u sopstvenom detinjstvu®.'®! Rezultati ukazuju
da bolna iskustva u ranom zivotnom dobu koja razvijaju stres, mogu predstavljati rizik od
prihvatanja nasilnih obrazaca ponaSanja unutar porodi¢nog okruzenja, u odraslom dobu.

Naucna studija’®? izradena u sklopu rada na usvajanju Strategije za prevenciju i zastitu
dece od nasilja'® kao i na donosenju zakona o deci i de¢jem ombudsmanu, prikazala je
rezultate negativnih iskustava u detinjstvu u Srbiji. Nalazi studije ukazuju da ,,na svakih
100 odraslih osoba u Srbiji, njih oko 70 je vise puta iskusilo barem jedan od oblika
negativnih iskustava tokom detijnstva, a njih oko 20 je iskusilo 4 ili vise®; ,,da je 38%
ispitanika iskusilo nasilje u zajednici u detinjstvu‘; rezultat je i da su osobe muskog pola
¢esce bile Zrtve nasilnog ponasanja, a zene ¢eSce imale iskustva suzivota ,,5a 0sobom koja
boluje od depresije; ,,da su ispitanici iz urbanih sredina bili viSe izlozeni fizickom i
psihi¢kom zlostavljanju®, kao i razvodu roditelja i nasilnim ponaSanjima u zajednici.

181 \/jdeti u Zegarac, N., ,, Deca koja cekaju *, Save the chidren UK Beogradska kancelarija i Centar za prava
deteta, Beograd, 2006., strana 161.

182 Studija negativnih iskustava u detinjstvu “, UNICEF Srbija, 2019., dostupno na
https://www.unicef.org/serbia/publikacije/studija-negativnih-iskustava-u-detinjstvu

183 | Sluzbeni glasnik RS*, broj 122/2008.
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Ukoliko je i sredina takva da visokim stepenom tolerancije na nasilje doprinosi odrzavanju
nasilnih metoda komunikacije, tesko je ocekivati izbor nenasilnih metoda u vaspitavanju
dece. Nauc¢nici su sacinili sliku psiholoskog profila roditelja koji primenjuje nasilje. To su
,0s0be sa niskim nivoom samopostovanja, i razvijenim osecajem ugrozenosti u svom
porodicnom 1 radnom okruzenju, zbog ¢ega imaju izrazenu Zelju za dominacijom i
kontrolom. Cesto imaju rigidne predstave o tome kako dete sme i treba da se ponasa, uz
agresivnu reakciju ako dete ne ispunjava ocekivanja i ne poStuje pravila“Ono S§to
predstavlja osobenost takvih roditelja jeste nizak stepen tolerisanja frustracije, a to se dalje
moze povezati i Sa uverenjem ,,da je primena fizickih mera neophodna kako bi se deca
drzala pod kontrolom®. % Imaju¢i u vidu razvojne specificnosti deteta, emotivnu
povezanost sa roditeljima, potrebu razvijanja odnosa ljubavi i poverenja, porodica se
razume kao primarno okruzenje u kome se ove potrebe zadovoljavaju, ali i nepovratno
narusavaju ukoliko se dete izlaze modelu vaspitavanja koje mu Skodi.

Razlozi zasto roditelji udaraju svoju decu:

Uprkos velikom broju istrazivanja koja ukazuju da je udaranje Stetno po razvoj deteta i
odnos roditelja i deteta, mnogi roditelji i dalje primenjuju telesno kaznjavanje kao na¢in
vaspitavanja. Od brojnih razloga zasto se takav model vaspitavanja odrzava, uoceno je da,
u najvec¢em broju slucajeva, u skladu sa uverenjima tih roditelja, koji su nepoverljivi
prema miSljenjima stru¢njaka, smatraju da je telesna kazna efektivan nacin vaspitavanja,
a da se na taj nacin postupa sa decom koja nisu disciplinovana. Takvi roditelji takode
smatraju da je strah pozitivan pokreta¢ na promenu ponasanja, dok drugacije nacine
vaspitavanja ne razmatraju kao efikasne. Neretko imaju problem sa kontrolom besa, pri
¢emu je telesni napad na dete posledica nedostatka kontrole, a usled nedostatka

roditeljskih vestina postavljaju nerealne ciljeve pred dete.8®

Teorija kulturnog relativizma, koja se razvila u okviru antropolske nauke, skrece paznju
na moralni kod koji svako drustvo poseduje. U skladu sa tim, moral je druStveno izgraden
unutar jedne kulturne zajednice. Jedan od klju¢nih aspekata teorije je ideja okruzenja, koja
se odnosi na nacin kako pojedinci sticu pogled Sire zajednice. Izgradena kultura uti¢e na
spoznaje 1 na ponasanja. Interesantno je zapaZanje da ¢lanovi drustva uglavnom nisu
svesni procesa u kome usvajaju kulturne kategorije i sistem vrednosti svoje zajednice.
Najcesce pretpostavljaju da su njihovi modeli uspesniji od onih u drugim drustvima. Ovaj
fenomen, poznat kao etnocentrizam, posledica je okruzenja.'8® Medutim, kulturne norme
su relativnog karaktera, i usled takve prirode podloZzne promenama. Razli¢itosti u

184 Videti u Banjanin DPuri¢i¢, N., ,, Udarac po dusi“, Institut za kriminoloska i socioloska istrazivanja i
Jugoslovenski centar za prava deteta, Beograd, 1988., strana 108.

185 A case against Corporal Pumishment“, The Center for Parenting Education, dostupno na
http://centerforparentingeducation.org/library-of-articles/discipline-topics/case-corporal-punishment/

186 Videti u Renteln, A. D., ,, Corporal punishment and the cultural defence*, Law and Contemporary
Problems, Vol. 73:253, University of Southern California, 2010, page 256.
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poimanju standarda ponaSanja u odredenom socijalnom okruzenju su razumljive same po
sebi, ali ne moraju se nuZno prihvatiti kao ustaljene vrednosti. Cak i kada se tradicije
razvijaju vekovima, ne moraju se slediti svi obrasci. U odnosu na modele ponasanja prema
detetu, kljucno je odredivanje koji nacini mogu opstati kao drustveno prihvatljivi, a koje
je potrebno prepoznati kao ponizavajuée postupanje.

Sto se ti¢e odredivanja tipa roditelja, u smislu dimenzija roditeljstva kao uzroka odabira
telesne kazne, pojedini autori dele roditeljske stilove u dve grupe: roditeljsku toplinu i
roditeljsku kontrolu. IstraZivanja su pokazala da tip autoritarnog roditelja ima najviSe
izgleda da posegne za nasilnim disciplinskim praksama sa o$trim kaznama.'8’

U skladu sa postovanjem najboljeg interesa deteta, kulturni obrasci ili tradicionalna
uverenja roditelja ne smeju biti izgovor za krSenje prava. Pravo na postovanje kulturne
razliitosti potrebno je tumaciti, kao 1 sve druge uzroke, u skladu sa standardima
ustanovljenim na medunarodnom nivou zastite prava deteta. Tako se mogu prepoznati
pogresni obrasci ponasanja, i uticati na njihovu promenu ili iskorenjavanje. U kulturama
u kojima su prava deteta na zastitu na niskom nivou razvoja, tesko je prihvatiti i
sporovoditi savremene standarde. Ironi¢no je da u nekim drzavama u svetu sistemi brige
o deci jesu napredni i razvijeni, a istovremeno zakonom se i dalje dozvoljava nasilje nad
decom.’®® Takav je slu¢aj na primer, u delovima SAD. Napredak prava deteta i briga za
njihovo poStovanje nije jednako prihvatljiva u svim kulturama. Svaka sredina ima svoje
kulturne obrasce koji su se vremenom ocuvali u odredenoj meri, medutim, kada je u
pitanju telesno kaznjavanje, koje predstavlja ponizavajuce postupanje prema detetu, i koje
postaje sve vidljivije, neodlozno je pruziti delotvornu zastitu svakom detetu. Studija UN*®°
o nasilju nad decom ukljucila je veliki broj dece, kao i odraslih i medunarodnih
organizacija. Deca su svedocila o bolu koji im s takvim na¢inom disciplinovanja nanosi,
ne samo fizickom, ve¢ 1 emotivnom. Podizanje globalne svesti o Stetnim posledicama
telesne kazne po dete predstavlja jedan od razloga i za podizanje nivoa pravne zastite,
uprkos kulturnim neujednacenostima.

Nasilje u porodici

Znacajno istraZzivanje pokazalo je povezanost iskustva telesne kazne u detinjstvu i
ponasanja u odraslom dobu. Istrazivanje ! je realizovano tokom 2010. godine u
Kaznenopopravnim zavodima za muskarce 1 Zene u PoZarevcu. Predmet istraZivanja bio

187 Gunnoe, M. L. ,, Associations between parenting style, physical discipline and adjustment in adolescents
reports “, Psychological Reports: Disability & Trauma, 2013., page 934.

18 Videti u Hart, S. N./Durrrant, J./Newell, P./Power, C., ,, Eliminating Corporal Punishment: The way
forward to constructive child discipline Unesco Publishing, Paris, 2005, page 18.

189 Note by the Secretary — General UN General Assembly, Doc A/61/299, 2006., dostupno na
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N06/491/05/PDF/N0649105.pdf?OpenElement

190 Stevkovi¢ Lj., ,,Kada Zrtva postane nasilnik — nasilna viktimizacija u detinjstvu, nasilno kriminalno
ponasanje u odraslom dobu *“, Temida broj 3 - 4, godina 16, 2013., Beograd, strana 16.
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je ispitivanje odnosa izmedu rane nasilne viktimizacije i nasilnog kriminalnog ponasanja
odraslih muskaraca i zena. Rezultati sprovedenog testiranja koji se odnose na
zastupljenost iskustva telesnog kaznjavanja i kasnijeg nasilnog kriminalnog ponasanja,
pokazali su povezanost primene telesnog kaznjavanja i nasilnog ponaSanja u partnerskim
odnosima kasnije. Uzorak ispitanika sastavljen je od 252 muskaraca i zena, osudenih na
kaznu zatvora duzu od godinu dana, a podaci su prikupljani primenom ankete. Obuhvaceni
su svi oblici nasilne viktimizacije u detinjstvu, a za potrebe istrazivanja su definisani kao:
svaki vid zanemarivanja, fizickog, psihi¢kog i seksualnog nasilja i telesnog kaznjavanja
dece od strane roditelja, usvojitelja ili staratelja, kao i prisustvo bilo kom vidu nasilja nad
¢lanovima porodice.

Rezultati istrazivanja su pokazali da je kod nasilnih osudenika najvise bilo zastupljeno
telesno kaznjavanje (62,9%) i vikimizacija fizickim nasiljem (47,2%), a potom
viktimizacija psihickim nasiljem (38,1%). Od oblika telesnih kaznjavanja zatupljeni su
udarac otvorenom Sakom po licu ili zadnjici, nanoSenje udaraca kaiSem ili Stapom, kao i
viktimizacija fizickim nasiljem.

Dobijeni rezulati nam ukazuju na povezanost iskustva iz detinjstva sa kasnijim
formiranjem odnosa u odraslom dobu. Naime, ustanovljeno je da su osudena lica tokom
detinjstva viSe bila izloZena oblicima nasilne viktimizacije. Kao najznacajniji faktor
buduceg nasilnog ponaSanja izdvaja se telesno kaznjavanje. Na osnovu istraZivanja
mozemo zaklju€iti da se nasilni odnosi uce i u periodu detinjstva.

Ove rezultate potvrduju i strana istraZivanja. Jedna studija®® se bavila i retrospektivnim
podse¢anjem pojedinaca na iskustva telesnog kaznjavanja tokom detinjstva, a anketa je
obuhvatila 1176 ispitanika. IstraZivanje je pokazalo znacajnu korelaciju izmedu
ucestalosti iskustva nasilja u detinjstvu i odobravanja upotrebe nasilja u odraslom dobu.
Nasilje u detinjstvu ukljucivalo je batine, udaranje Sakom, guSenje. Takode je ispitana
grupa studenata koji su sami prijavili probleme sa agresivnim ponasanjem, a njih 170
svedocilo je da su u detinjstvu bili izloZeni ¢estom telesnom kaZznjavanju.

Pojam porodi¢nog i telesnog nasilja

Samo postojanje ovog vida nasilja zapaza se jos od nastanka prvih ljudskih grupa pa do
zasnivanja meduljudskih odnosa koji su funkcionisali po sistemu prava jaceg. Svest 0 ovoj
drustvenoj pojavi razvija se tek u drugoj polovini dvadesetog veka, angazovanjem

feministi¢ki nastrojenih nevladinih organizacija u razvijenijim zemljama.'%2

Sveobuhvatna definicija pojma ,,nasilja nad detetom* u zapadnoj literaturi nije poznata.
U tom smislu u upotrebi su odredbe razli¢itih zakona u pojedinim zemljama, u Austriji su

191 Kandel, E., ,, Physical Punishment and the Development of Aggresive and Violent Behavior: A
Review*, New Hampshire University, Durham, 1991., page 4.
192 Miljkovié, K., ,, Nadini dravne reakcije na nasilje u porodici “, Pravni fakultet Ni§, 2018., strana 5.
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to odredbe Krivicnog zakona, dok se na primer, u belgijskom zakonodavstvu razlikuje
pojam nasilja nad decom ili nasilje definiSe uopsteno. U nekim slucajeavima se pojam
»zlostavljanje deteta” upotrebljava da bi se precizirala pojava nasilja nad detetom.
Najcesce se pojam ,,nasilje nad detetom koristi radi pojasnjenja takvih odnosa i ponaSanja
,pojedinaca, drustvenih grupa ili institucija, globalnih drustava i drugih“ kojima se uz
»primenu sile nanosi bol, fizicka ili psihicka oSte¢enja, ugrozava zdravlje i1 fizicki 1
psihicki integritet li¢nosti i osujecuje normalan razvoj nepunoletne osobe*,1%
Gershoffje u analizi povezala telesno kaznjavanje sa modelima ponasanja 1 dozivljaja kod
odraslih i dece. Roditelji teze neposrednoj poslusnosti deteta, kao primarnom cilju, a on
je trenutnog karaktera i efikasan je takode trenutno. Pri tom telesno kaznjavanje slabi
kvalitet odnosa roditelja i deteta, narusava mentalno zdravlje, povecava se Stepen
agresivnosti u ponasanju — delinkventno 1 antisocijalno ponasanje i rizik od povrede.
Telesno kaznjavanje je povezano i sa ¢e§¢om pojavom nasilja u odnosima u odraslom
dobu, odnosa izmedu partnera ili prema detetu, i verovatno¢om da ¢e ,,kaznjavanje prerasti
u nasilje«.t%

Najznacajniji dokument koji se bavi pojmom nasilja u porodici je Istambulska
konvencija'®®, koja je predstavljala pravni okvir za donoSenje Zakona o spretavanju
nasilja u porodici iz 2016. godine.'% U skladu sa Konvencijom, pojam nasilja se definise
kao svako fizi¢ko, seksualno, psihicko i ekonomsko nasilje do kog dolazi u porodi¢nom
okruzenju, izmedu sadasnjih ili bivsih supruznika ili partnera. Konvencija je predvidela
preventivne mere pojave nasilja, narocito otklanjanje stereotipa u odnosu na uloge u
porodici, stare kulturne obrasce, obi¢aje, tradicionalna shvatanja, ali i potrebu podizanja
nivoa svesti i potrebu edukacije o pravima. Narocito se isti¢e uloga privatnog sektora i
medija, u smislu kreiranja 1 sprovodenja politika koje doprinose osnaZivanju dece,
roditelja i drugih odraslih koji rade sa decom.*®’

Ni pojam ,,fizickog nasilja nad detetom® se ne upotrebljava jedinstveno. D. G. Gill, jedan
od poznatijih autora u americkoj literaturi, koji se bavio prouc¢avanjem ovog pojma, je
1968. godine u knjizi ,,The bettered child* fizi¢ko nasilje definisao kao ,,nameran fizi¢ki
napad ili nanoSenje telesnih povreda, ukljucuju¢i minimalna ali i fatalna povredivanja,
naneta deci od strane lica koja su duzna da se staraju o njima.!%

193 Videti u Mihié, B., ,,Porodicno nasilje nad decom*, Temida, broj 4, Beograd, 2002., strana 47.

194 Videti u Gershoff, E T., Corporal Punishment by parents and associated child behaviours and
experiences: A Meta — Analytic and Theoretical Review, Psihological Bulletin, 220., Vol. 128, No 4, page
539.

19 Konvencija o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici doneta je u Istanbulu
2011. godine, u RS je potvrdena Zakonom o potvrdivanju Konvencije SE, Sluzbeni glasnik RS —
medunarodni ugovori, broj 12/2013.

196 Sluzbeni glasnik RS, broj 94/2016.

197 Vige u Konvenciji, ¢lanovi 12 — 17.

198 |sto, strana 47.
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Za pojam svakog nasilja u porodici je karakteristi¢na, pre svega, odredena pravilnost u
nastajanju, trajanju i prestanku, tj. ciklus zlostavljanja, koji obuhvata nekoliko medusobno
povezanih faza:

1. Faza stvaranja tenzije, koja nastaje iz brojnih razloga, sadrzi pretnje nasilnika,
povecan stepen agresije i psihicko povredivanje;

2. Faza eksplozije, nasilje eskalira, uz pretnje i agresivna ponasanja;

3. Faza ponovnog uspostavljanja veze, u kojoj se nasilnik izvinjava, tvrdi da se stidi, ali
porice 1 minimizuje nasilje i ne prihvata odgovornost za svoje ponasanje; najcesce se
u ovoj fazi zrtva vraca nasilniku, ukoliko je doslo do razdvajanja;

U nasilnim odnosima se ovi obrasci ponavljaju i ciklus pokreée iznova.'®® Kada govorimo
o konceptualnom okviru porodi¢nog nasilja, u literaturi se naizmenicno koriste termini
kao $to su ,nasilje, zlostavljanje, zapostavljanje* i sl. Nema saglasnosti o potpuno
preciziranom znacenju i upotrebi pojma. Neki autori?®® nam pojasnjavaju kako se razlika
izmedu ,,nasilja“ i ,,zlostavljanja® moze ispoljiti pre svega, u tome §to ,,zlostavljanje
podrazumeva vise sistemsko $tetno ponaSanje sa ciljem kontrole nad osobom koja trpi
nasilje. Sa druge strane, nasilje moze predstavljati i eruptivno, temperamentno,
nekontrolisano reagovanje, bez Zelje za kontrolom i dominacijom. Kada je u pitanju
porodi¢no nasilje nad detetom, ono uvek sadrzi element kontrole, imajuci u vidu polozaj
deteta, kao slabijeg u odnosu.?’! Izlozenost deteta nasilju odnosi se i na svedoéenje nasilja
medu roditeljima. Takvo nasilje sa jedne strane, moZe uticati na detetov razvoj, a sa druge
strane povedati rizik od nasilja nad decom u porodici.?%2

Percepcije o roditeljskim ulogama povezane su sa uverenjima u odredenoj kulturi. U
srpskoj patrijarhalnoj kulturi majka je bila podrdavajuéa figura, a otac je bio strog i
ponekad nemilosrdan. U takvom druStvu se od oceva zahtevalo da bude autoritarni
vaspitag, a dete je ljubav oca ,,moralo da zasluzi*“ podredivanjem. Da bi se postiglo da dete
postane dobar i poslusan gradanin, fizicko i verbalno kaZznjavanje smatrani su efikasnim
postupcima.®®

Na takvom stepenu kulturnog razvoja u vaspitavanju dece po principu nagrade i kazne,
nagrada je bila toliko retka, pa se tako pod ,,vaspitavanjem® podrazumeva uobicajeno
strogo ,,disciplinovanje* koje se svodilo da telesnu kaznu. Roditelji bi retko pohvalili

199 Videti u Konstantinovié¢ Vili¢, S./Petrusi¢, N. ,, Vodic kroz sistem porodicnopravne zastite od nasilja u
porodici“, Autonomsni zenski centar Beograd, 2012, strana 35.

200 yideti u Babovi¢, M./Gini¢, K./Vukovi¢, O., ,, Mapiranje porodicnog nasilja prema Zenama u
Centralnoj Srbiji“, SeCons, Beograd, 2010., strana 30.

201 U nasoj ustavnoj istoriji, prvi put su prava deteta priznata kao prava jedne posebne grupe u Ustavu iz
2006. godine. Clanom 64. Stiti se, izmedu ostalog, pravo deteta od psihitkog, fizickog, ekonomskog i
svakog drugog iskori$¢avanja i zloupotrebljavanja.

202 stydija Generalnog sekretara Ujedinjenih Nacija, ,, Nasilje nad decom , 2006, strana 15.

203 Matejevi¢, M./Todorovié, J., ,, Kultura kao dimenzija kompetentnog roditeljstva “, Savremene
paradigme u nauci i naucnoj fantastici, Nauka i savremeni univerzitet, Ni§, 2012., strana 592.
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decu, da se ,,ne bi pokvarila®“. U srpskim dinarskim krajevima se smatralo da ,,blago,
popustljivo, liberalno vaspitanje gluposéu 1 prezrivo ga nazivali ,,gospodskim
vaspitavanjem®. Kako bi se hijerarhija i disciplina postovale, smatralo se da ,,deci treba
uterati strah u kosti*“. Srbi su smatrali da je kazna ,,neophodna u vaspitanju‘ ako se zeli da
od deteta bude ,,dobar ¢ovek*. U patrijarhalnoj kulturi u Srbiji praksa i teorija vaspitanja
bile su nezamislive su bez upotrebe telesne kazne.?%* Poznavanje istorijskog razvitka
odnosa u zajednici, kao i tada prihvatljivih obrazaca mogu pomoci da se razume odredeni
sistem vrednosti, ali ne i da se time opravda. Takva saznanja mogu biti znacajna sa apekta
na koji nacin je potrebno uticati, u konkretnom smislu, u odnosu na izmenu prakse i
ukidanje pojave telesnog nasilja prema detetu.

Patrijarhalna porodica i vaspitavanje kao uzrok telesnog kaznjavanja

U literaturi se navodi da su, u patrijarhalnoj kulturi u Srbiji, roditelji verovali da je ,,dete
po prirodi rdavo, nerazumno i neodgovorno® a da se moze posticuzi da ,,postate dobro,
poslusno, mirno, uredno, razumno i odgovorno®, Samo na nacin pritiska, pretnji i upotrebe
batina. Verovalo se u efikasnost telesnog kaznjavanja, a ,,briga 0 maloj deci i njihovom
vaspitavanju“ smatrala se za “Zenske poslove”. Otac se ukljucivao u starijem uzrastu.
Verovalo se da otac mora imati moralni autoritet, biti strog i ponekad nemilosrdan, a
njegova uloga je bila kaznjavanje dece. Kaznjavanje je bilo izuzetno ¢esto sredstvo u
vaspitavanju, da je u smislu vaspitavanja uobicajeno podrazumevana telesna kazna.
Smatralo se da bez kaznjavanja dete nece biti dobar dovek.?%

Mnoga socioloska istraZivanja pokazala su veoma visok procenat roditelja u Srbiji koji su
i danas skloni telesnom kaznjavanju dece. Kulturoloski posmatrano, u svakom narodu koji
neguje duh ratovanja i borbenosti, empatija u ophodenju sa decom je na niskom nivou.
Srbija je na prvom mestu, od svih zemalja bivse Jugoslavije, u koris¢enju batina kao
vaspitne metode, $to je alarmantan podatak. TO Se moze objasniti neujednacenom
prosloséu kroz istoriju, pa je tako u sredinama u Srbiji najizrazenija ,ratnicka tradicija“.
Podaci empirijskih istrazivanja ukazuju da, ,,ukoliko je u nekoj zemlji snazniji borbeni
duh, utoliko je ¢esée i telesno kaznjavanje“.?% U Srbiji, gde ¢ast i junastvo kao i potreba
za kakvim takvim izvorom samopoStovanja jesu motivi potkulure nasilja, vode tome da
nasilje nije motivisano jasnim idejama, ve¢ je samo sebi cilj. Naroc¢ito musko nasilje, u
okolnostima ekonomske i moralne krize, ostaje jedan od naina izrazavanja. 2%’
Proucavanjem jugoslovenske porodice i vlasnickog odnosa prema zeni i detetu, ukazano

204 \ideti u Trebjesanin, Z., Psiholoski aspekti prakse kaznjavanja dece u srpskoj patrijarhalnoj kulturi,
Krugovi detinjstva, broj 2, Novi Sad, 2015., strana 108.

205 yideti u Matejevié., D. M., “Tradicionalno i moderno u vaspitnim postupcima roditelja”, u Tradicija,
modernizacija i nacionalni identitet u Srbiji i na Balkanu u procesu evropskih integracija, Ministarstvo
prosvete, nauke i tehnolo$kog razvoja RS, Beograd 2011., strana 125.

206 |sto.

27 paviéevié, O., ,, Potkultura nasilja i kriminalna potkultura“, Zbornik Instituta za kriminologka i
socioloska istrazivanja, Vol. XXXI1/2/95-110, Beograd, 2013., strana 107.
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je na kulturno proklamovanje prava vlasniStva, gde se ono prenosi sa oca na muza, pa tako

devojcice tuku i otac i muz.?%

Tokom jednog istrazivanja?®® uticaja ratnih okolnosti na uéestalost telesnog kaznjavanja

dece, uocCena je povezanost izmedu psiholoskih posledica ratnog nasilja i roditeljske
prakse. Raseljeno stanovnistvo, zahvaéeno ratom u Kolumbiji dobijalo je ekonomsku
podrsku, ali nije se vodilo racina o posledicama i kontekstu u kome deca zive, prolazeci
kroz cikluse nasilja. Prema podacima iz 2015. godine, kada je istrazivanje sprovedeno,
skoro 1,7 miliona dece, ili oko 40% dece mlade od pet godina, bilo je izloZeno telesnom
kaznjavanju.

Uticaji ranijeg verovanja u efikasnost telesne kazne zadrzali su se do danas, ali je primetno
da se odnos prema deci menja. Telesno kaZnjavanje je i1 dalje prisutno u vaspitnim
postupcima roditelja. Istrazivanja pokazuju da je ,praksa da se deca tuku u $irokoj
upotrebi“. Veéina roditelja srednje drustvene klase (60 — 70 %) povremeno telesno
kaznjava decu, ,,jednom ili dva puta nedeljno, kao reakciju na ,,veoma lose* ponaSanje®.
Pod tim se podrazumeva ,,prkosno ponasanje, sopstveno ugrozavanje ili nekog drugog i
voljna ,,destruktivnost* koju dete ispoljava. Pojedini roditelji upotrebljavaju fizicku kaznu
u smislu ,,glavne disciplinske tehnike i koriste je skoro svakodnevno* (10 — 15%). U tre¢u
grupu spadaju ostali roditelji, koji ,,nikada ili retko tuku decu*.?1°

U skladu sa tradicionalnim pristupom telesno kaznjavanje je bilo sastavni deo odnosa dece
1roditelja i takav odnos nije bio upitan. Roditelji su prve osobe a ¢esto 1 jedine koje udaraju
dete, pa neka deca imaju produZeno iskustvo telesnog kaznjavanja kroz detinjstvo. Dete
je emotivno vezano za roditelje 1 moze zakljuciti da ona osoba koja ga voli ima pravo i da
ga udari. Telesno kaznjavanje se u detinjstvu tako povezuje sa odnosom ljubavi, jer u
ranom periodu sazrevanja deca lako pogreSe 1 ne razlikuju dopusteno od zabranjenog
ponasanja. Kako roditelji predstavljaju telesnu kaznu kao deo brige 1 vaspitanja, dete ¢e

smatrati da takav pristup odraslih ima i moralno uporiste.?!!

Koliko snazno opstaju tradicionalni obrasci u odredenim sredinama, moze se videti na
primeru Albanije, u kojoj je, u skladu sa jednim istrazivanjem, iz 2006. godine, a koje je
obuhvatilo 4500 dece, 52% bilo izloZeno nasilnoj disiplini u porodi¢énom okruzenju

28 Stevkovié, Lj., ,, Telesna kazna: nasilno sredstvo vaspitanja dece kao faktor rizika ponasanja u odraslom
dobu“, Zbornik Instituta za kriminoloska i socioloska istrazivanja, Vol. XXXI1/2/95-110, Beograd, 2013.,
strana 167.

209 Bauld, A., ,, The Consequences of Corporal Punishment*“, Harvard Graduate School of Education, 2019.,
dostupno na https://www.gse.harvard.edu/news/19/12/consequences-corporal-punishment

210 Matejevié, D. M., Tradicionalno i moderno u vaspitnim postupcima roditelja, Filozofski fakultet Nig,
2011,, strana 126

211 Videti u Straus, M. A./Yodanis, C. L., ,, Corporal Punishment by Parents: Implications for Primary
Prevention of Assults on Spouses and Children*, The University of Chicago Law School, Vol. 2, 1995,
page 38.
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(telesnom kaznjavanju i drugim oblicima psihi¢ke agresije.?!? lako je Albanija usvojila
zakonske norme kojima se zabranjuje telesno kaznjavanje deteta 2010. godine, naredne
godine Komitet je izrazio zabrinutost u odnosu na sprovodenje mera implementacije U
odnosu na porodi¢no okruzenje. Albaniji je takode izdata preporuka edukacije o
nenasilnim na¢inima vaspitavanja.

U albanskom zakonodavstvu nema instituta besplatne pravne pomoéi za zrtvu, ne
sprovode se programi podizanja svesti 0 neprihvatljivosti nasilja, niti mera zastite koje
obezbeduje vlada. Nema odgovaraju¢e obuke 1 programa rehabilitacije dece
zrtava/svedoka, niti pruzanja usluga podrske.?!3

Najvece napore u albanskom drustvu ulazu nevladine organizacije koje izraduju predloge
zakona, realizuju programe namenjene Zrtvama, organizuju edukacije i treninge, i jedine
obezbeduju zastitu Zrtvama nasilja. Medutim, s obzirom na ogranicenost kapaciteta i
finansijskih sredstava i nedostatak podrse drzave, te aktivnosti su nedovoljne. U Albaniji
postoji samo jedno drzavno prihvatiliSte za Zrtve nasilja, koje finasijski drzava delimi¢no
podrzava, dok najve¢i deo finansijske pomo¢i obezbeduju strani donatori, u saradnji a
nevladinim organizacijama.?*

U patrijarhalnom obliku porodice otac je bio najvisi autoritet. Sa razvojem ljudskih prava
i jacanja pozicije zene, autoritarni karakter takve uloge je slabio. Kada se posmatra otac
danas kao nasilnik u porodi¢noj sredini, brojni autori su uocili uzroke koji se na njih
odnose. Oc¢evi mogu biti pritisnuti tradicionalnim o¢ekivanjima u vezi rodne pripadnosti,
a uz Zelju za dominacijom, rezultat ¢e biti ispoljavanje mo¢i i kontrole nad slabijima,
zenom ili detetom. Shodno tome, nasilan muskarac je to istovremeno i prema Zeni i prema
detetu.?*®

Nizak stepen roditeljskih postignu¢a mogu se povezati sa ucestalijom primenom telesnog
kaznjavanja deteta. U skladu sa rezultatima istrazivanja UNICEF-a, pojava telesnog
kaznjavanje dece je ,,dvostruko ceSce u porodicama u kojima roditelji imaju nisko
obrazovanje®. Pored toga, poseban uticaj ima obrazovanje majke, pri ¢emu se rizik od
telesnog kaznjavanja znacajno smanjuje ukoliko majka ima bar srednje obrazovanje.?'® U
patrijarhalnim oblicima porodice majkama je obrazovanje es¢e nedostupno. Zene u
ruralnim sredinama se ne ohrabruju da nastave $kolovanje jednom kada zasnuju porodicu,

212 Newell, P., ,, Briefing on Albania for the Human Rights Committee — Country Report task force*, 2012.
213 National report on the situation on the rights of children in Albania, UNICEF, 2014., strana 67.

24 Posedovanje vatrenog oruzja i nasilje u porodici na zapadnom Balkanu: komparativna studija
Zakonodavstava i mehanizama za primenu*, SEESAC, Beograd, 2007., strana 15.

215 Videti u Banjanin DPuri¢i¢, N., “Udarac po dusi”, Institut za kriminoloska i socioloska istrazivanja i
Jugoslovenski centar za prava deteta, Beograd, 1998., strana 112.

218 Videti u ,,Nasilje prema deci u Srbiji “ Proces istrazivanja za politike i prakse R3P, Nacionalni izvestaj

Unicef Srbija 2017., strana 54.
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a Cesto 1 same napustaju Skolu i posvecuju se vodenju domacinstva, jer se to od njih
ocekuje.

Jedna studija bavila se uticajem obrazovanja na roditelje u segmentu ponasanja prema
deci. Rezultirala je zaklju¢kom da obrazovanje znatno uti¢e na ponaSanje roditelja u
razvijenim zemljama, i direktno je povezano sa izborom tehnika vaspitavanja deteta. Tako
obrazovaniji roditelji prepoznaju vaznost objaSnjavanja detetu kao metode vaspitavanja.
Podsticanje deteta na razmisljanje, tako Sto mu se objasni koje ponaSanje je pogresno
pokazalo se da doprinosi razvijanju empatije kod deteta, kao i shvatanja moralne poruke
koju roditelj prenosi. U odnosu na ovu metodu, manje se primenjuju druge nenasilne
metode, kao Sto je skretanje paznje detetu okupiranjem nekim drugim sadrzajem ili
ukidanje privilegija. Studija je obradila i zanimljivu teoriju, a to je da postoje dva potpuno
tazliCita razloga koji uzrokuju telesno kaznjavanje. Jedno je da roditelji koriste telesno
kaznjavanje i ako veruju da je pogresno, ili nisu sigurni da je ispravno, ali smatraju da je
uobicajen metod, pa tako prihvatljiv. Drugi razlog se ne povezuje sa procenom metode,
vec je povezan sa trenutnim stanjem ljutnje roditelja, pa je reakcija usled viskokog stepena
emotivnog stresa upotreba telesnog kaznjavanja deteta.?!” Izvesno je da ée obrazovaniji
roditelj pokazati i veci stepen senzibiliteta u ophodenju prema detetu.

Posledice telesnog kaznjavanja

Na opste stavove o pitanju metoda vaspitavanja dece uticu stavovi strucnjaka, poruke koje
prenose mediji i stavovi najsire javnosti. U sredinama u Srbiji vecina struénjaka?'® u
smatra da je ,,telesno kaznjavanje deteta teSka povreda dec¢jih prava“ i zahteva se ,,potpuna
zabrana“ telesne kazne deteta. Stru¢njaci predagoske 1 psiholoske struke izneli su stav na
polemike koje su se pojavile u medijima.

Trenutna posledica po dete jeste izazivanje osecaja poniZenja, ljutnje, bespomocnosti,
pojacane osetljivosti. Medutim, moguce je da neka deca ostanu indiferentna, zbunjena i
neosetljiva. Svakako su posledice po dalji emocionalni i socijalni razvoj teSko merljive.
Ukoliko je dete izlozeno nasilju u porodi¢énom okruzenju, dolazi do ometanja uspesnog
psiholoskog, emotivnog i kognitivnog razvoja. Posledice koje se ispoljavaju su fizicke
(somatski poremecaji, invalidnost), emocionalne poteskoce, promenjena predstava o sebi
(,,depresija, anksioznost, agresivnost, bes, neprijateljski stav, nisko samopouzdanje,
Krivica, stid, post — traumatski stres*), dilazi do kognitivnih poremecaja (,,0slabljeni razvoj
kognitivnih funkcija kao generalizovani poremecaj, na pr. ometenost u mentalnom razvoju
i selektivni poremecaji, kao razvojna disharmonija, intelektualna inhibiranost, problem sa
koncentracijom®) a mogu oslabiti i socijalne funkcije (,,anti — socjalno i kriminalno

217 Videti u Lansford, E. J./Deckard, D. K., “Childrearning Discipline and Violence in Developing
Countries”, Child Development, Volume 1, New York, 2012., page 75.

218 Videti ,,Struka i aktivizam protiv fizi¢kog kaznjavanja dece*, objavljeno 14.12.2014. godive, dostupno
na http://b92.net/zdravlje/roditeljstvo/php?yyyy
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ponasanje, konzumiranje alkohola i droga“). Ukoliko je dete izlozeno nasilju, moze do¢i
i do teskoca prilikom uspostavljanja socijalnih odnosa, dete ¢e se manje druziti sa
vr$njacima, a u odnosima se moze ispoljiti nasilni¢ko ponasanje ili mogu postati zrtve
nasilnih odnosa u komunikaciji sa vrsnjacima.?t®

Verovanje da je kazna potrebna i da je model vaspitavanja koji se podrazumeva, je veoma
raSireno. Razlog je uglavnom $to se drugadiji, nenasilni modeli nedovoljno proucavaju.
Medutim, kaznjavanjem se dete dodatno povreduje. Zbog uzrasta i zavisnog polozaja od
odraslih, dete ne ucestvuje u tom odnosu, ve¢ pod prinudom prihvata nametnuto
ponasanje. U skladu sa perspektivom deteta, teoretiari su razmotrili tri moguca ishoda
kaznjavanja. Prvi i naj¢es$¢i je odmeravanje rizika, $to znaci da ¢e se isto ponaSanje
ponoviti ukoliko dete proceni da nema rizika da se bude uhvaceno. Drugi ishod je je
pojava slepe poslusnosti, Koja predstavlja odustajanje od svakog odlucivanja, a
karakteristi¢an je za decu sa nizim stepenom samopouzdanja, i treci: pojava revolta kod

deteta, koji moze voditi i delinkventnom ponasanju.??

Brojna istrazivanja su rezultirala zakljuckom i da odrasli koji smatraju da je
disciplinovanje opravdano, i upotrebljavaju poziciju mo¢i, odgajaju dete sa neadekvatnim
stepenom samokontrole. Podsticanjem deteta na opreznost i nacine izbegavanje rizika,
autoritarne i restriktivne vaspitne metode mogu dovesti do pojave i razvoja anksioznosti
kod deteta.??! Posledice po dete se mogu razlikovati i u zavisnosti od uzrasta deteta.
Pitanje je da li roditelji koji telesno kaznjavaju, mogu odmeriti ozbiljnost povrede, jer isto
postupanje roditelja dovodi do razlicitih povreda, na pr. malog deteta u odnosu na starije.
Kod beba posledice povreda mogu dovesti do ugrozavanja zZivota i biti fatalne.

Direktne posledice telesnog kaznjavanja

Telesno kaznjavanje u¢i dete da odredeno ponasanje ne ponovi u strahu od dobijanja
batina, a ne da je ponaSanje neprihvatljivo i koji su istinski razlozi protiv, niti koje su prave
vrednosti. Roditelji koji na ovaj nacin vaspitavaju decu veruju da je potrebno kod deteta
razviti strahopostovanje. Vaspitavanje telesnim kaznjavanjem dovodi do trenutnog efekta,
ali ne reSava problem u komunikaciji u odnosu deteta 1 odraslog, ve¢ ¢es¢e vodi daljem
razvoju novih poteSkoca. Takva vaspitna metoda ne pomaze detetu da se razvije u
samopouzdanu osobu, koja u odnose ulazi postujuci drugu stranu u dijalogu. Umesto toga,
vodi antisocijalnom ponaSanju. Laickim jezikom kaZze se da nasilje rada nasilje.
Vaspitavanje telesnim kaznjavanjem doprinosi da deca od ranog uzrasta shvataju nasilje

29 Vise u “Determinante i faktori nasilja nad decom u Srbiji — pregled nalaza” UNICEF, Beograd 2017.,
strana 7.

220 Videti u Spasojevié, P., ,, Porodi¢na pedagogija i odgovorno roditeljstvo “, Sarajevo, 2011., strana 156.
221 Videti u Jeli¢, M. ”Pedagoske implikacije razvijanja socijalne kompetentnosti dece i mladih bez
roditeljskog staranja”, Filozofski fakultet Novi Sad, 2015., strana 70.
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kao jednu od odgovarajuéih reakcija na pogresna ili nezeljena ponasSanja. Takode ih uci
da osobe koje imaju mo¢ da upotrebe silu - biraju silu kao odgovor.

- Direktna fizicka povreda

Telesno kaznjavanje moze biti direktan uzrok velikog broja povreda, ¢ak i smrti dece.
Istrazivanja u vise regiona svedoce o ozbiljnosti fizickog nasilja koje deca iskuse u ime
vaspitavanja ,,disciplinovanjem*. Namera da se dete disciplinuje ili kazni pokazalo se kao
zajednicki uzrok u vise sluc¢ajeva ubistava dece. Jedan od najvecih rizika koje sa sobom
nosi telesno kaznjavanje dece jeste rizik od eskalacije nasilja. Moguce su situacije da,
ukoliko opada mo¢ kontrole ponasanja deteta, intenzitet telesne kazne postaje jaci. Rizik
od eskalacije povecan je sa Cinjenicom da su odrasli koji vaspitavaju dete fizickim
kaznjavanjem cesto ljuti ili pod nekom vrstom stresa, Sto lako moze dovesti do povecanja
stepena primenjene sile.

Profesionalci poput lekara, psihologa i socijalnih radnika imaju glavnu ulogu kada su u
pitanju posledice telesnog kaZnjavanja. Dok se lekari bave fizickim posledicama,
psiholozi i socijalni radnici istrazuju socijalne i bihejvioralne efekte.???

Sprovedena istraZzivanja dokumetuju da telesno kaznjavanje ne doprinosi dugorocnom
ponasanju deteta u skladu sa zeljenim. Ali istovremeno doprinosi smanjenju stepena
empatije i narusavanju moralnih procena deteta. Dete ne moze zakljuciti kako je postupak
koji je uzrokovao telesnu kaznu uticao na odrasle, ali ¢e zakljuciti da ne Zeli da bude
uhvaceno ukoliko ponasanje ponovi. Dodatno, ukoliko roditelji pokusavaju da promene
ponasanje dece nanoSenjem bola, ta deca ¢e verovatno isto €initi drugima kada zele da
uti¢u na tude postupke.??® Dugoroéno telesno kaznjavanje dovodi do losijih odnosa sa
roditeljima, stvaranja osecaja straha i nedostatka motivacije za stvaranjem odnosa ljubavi
1 poStovanja, a dete moZze kreirati sliku o sebi kao o loSoj osobi, koja ne zasluzuje da se
prema njemu drugacije postupa.??*

- Nasilno, antisocijalno i kriminalno ponasanje u odraslom dobu

U odraslom dobu dece koja su iskusila telesno kaznjavanje, moze opstati nasilan model
ponasanja. Na strani 45 pojasnjeni su na¢ini ponasanja dece izlozene nasilnim postpanjima
roditelja. Nacesce istrazivani ¢inioci, koji mogu uticati na razvoj problemati¢nih oblika u

222 Halu Halu, C. P., ,, Strategies of maintaining discipline without the useo f corporal punishment: the
study of selected schools in Lady Frere, Eastern Cape*“, Faculty of Social Sciences and Humanities, Fort
Hare, 2013, page 35.

223 gmith, B. A., ,, The State of Research on the Effects of Physical Punishment“, Children's Issues Centre,
University of Otago, Dunedin, 2006., dostupno na https://www.msd.govt.nz/about-msd-and-our-
work/publications-resources/journals-and-magazines/social-policy-journal/spj27/the-state-of-research-on-
effects-of-physical-punishment

224 Gershoff, T. E., ,, Corporal Punishment by Parents and Associated Child Behaviors and Experiences: A
Meta-Analytic and Theoretical Review *, Psychological Bulletin, New York, Vol. 128, No. 4, 2002.
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ponasanju su, sa razlogom, ,;roditeljstvo i porodi¢ni odnosi®“. U skladu sa podacima,
pojasnjeno je da ¢ine ,,izmedu 30 1 40 odsto uzroka u nastanku antisocijalnog ponaSanja“.
Medu izdvojene porodi¢ne faktore spadaju ,,nacin na koji se ¢lanovi porodice nose sa
konfliktima i nedosledno ili surovo disciplinovanje«.?? Istrazivanja ukazuju takode da je
iskustvo telesnog kaznjavanja u detinjstvu povezano i sa kasnijim zlostavljanjem partnera
ili sopstvenog deteta.?®

- Telesno kaznjavanje se samoodrzava

Odrasli koji su iskusili telesno kaznjavanje, ¢esSce istovetno postupaju prema svojoj deci,
primenjujuci obrazac naucen u detinjstvu, pa na taj nacin nalaze opravdanje upotrebe iste
metode u podizanju svoje dece. U pet studija iz 2016. godine ustanovljena je povezanost
telesnog kaznjavanja deteta i pozitivnog stava prema takvom ponaSanju te dece u
odraslom dobu. U okviru inicijativa medunarodne organizacije, za globalnu zabranu
telesne kazne, objavljeni su podaci iz preko sedamdesetpet studija u vise od pedeset
zemalja, u kojima je ucestvovalo ukupno 160927 dece. Rezultati su potvrdili povezanost
telesnog kaznjavanja sa negativnim ishodima. Isto istraZivanje isti¢e i da u velikom
korpusu dokaza i sofisticiranih tehnika istrazivanja, nema studije koja bi ukazala na bilo
kakav benefit.

Pregled u kome su sadrzana istrazivanja bio je namenjen za upotrebu zastitnicima prava
deteta, radi zastite od telesnog kaznjavanja, kao prava deteta na zdravlje, pravilan razvoj
I obrazovanje. Rezultati su pokazali da bi zabrana telesnog kaznjavanja bila i ekonomski
opravdana mera javne zastite zdravlja, u prevenciji nasilja u porodici, mentalnih oboljenja,
antisocijalnog ponasanja, i pomo¢ blagostanju, obrazovanju i pozitivnom razvoju dece.??’

Sledi nekoliko zaklju¢aka iz kojih se vidi rezultat telesnog kaznjavanja kod dece razlicitog
uzrasta. Razmatranjem navoda moze se zakljuciti da posledice telesnog kaznjavanja jesu
kratkoro¢no postizanje cilja uz zastraSivanje ili pretnje detetu.

- Deca predsSkolskog uzrasta koja su telesno kaznjavana od strane roditelja, pre ¢e
biti impulsivna i agresivna u odnosu na decu koja nisu bila zrtve;

- Cesto i grubo telesno kaznjavanje se kasnije potvrduje kontinuirano u Zivotima
decaka koji su agresivni, neposlusni, skloni neistini, prevarama, destruktivni i
skloni druzenju sa delinkventima,

225 Radojevi¢, T. B., ,, Problemi u ponasanju i razvoj nesigurnih obrazaca vezivanja: Uloga konteksta
odrastanja dece pod rizikom*, Filozofski fakultet, Beograd, 2016., strana 15.

226 |_ansford, E. J./Tapanya, S./Oburu, P. O., ,, Corporal Punishment “, Center for Child and Family Policy
Duke University, 2011., strana 3.

22T Corporal punishment of children: summary of research on its impact and associations ““, dostupno na
https://www.end-violence.org/members/global-initiative-end-all-corporal-punishment-children
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Cesto i grubo telesno kaZnjavanje moZe uzrokovati pojavu straha, ljutnje i
neprijateljstva kod male dece; kasnije u zivotu takva deca su neobi¢no sklona
agresivnom ponasanju, suicidnim razmisljanjima, suicidu i depresiji;

Udaranje i drugi oblici telesnog kaznjavaju poniZavaju dete. Kod deteta se moze
razviti pre osecaj krivice, nego spoznaja da je ponaSanje bilo pogresno. Umesto
razumevanja greske, dete moze osetiti Sramotu;

Telesna kazna podriva razvoj poverenja i osecaja sigurnosti u odnosu roditelj/dete.
Deca mogu oklevati da priznaju gresku, usled zabrinutosti da ,,moraju da plate
cenu‘;

Tako deca uce da je udaranje prihvatljiv odgovor na ljutnju i model nasilja je
odgovarajuci nacin resavanja problema. Ne uc¢e se konstruktivnim pristupima;
Deca uci da veca i jaca osoba ima argumentaciju da udari manju i slabiju. Kasnije,
u pokusaju da se izbore sa slozenim ljudskim odnosima, pribegavaju nekim od
najranijih mo¢nih i dubokih lekcija iz detinjstva: da sila ¢ini pravo;

Deca ¢e smatrati da osobe koje ih vole, takode imaju pravo da povreduju. To stvara
zbunjenost 1 zebnju 1 moze ih dovesti do stupanja u nasilne veze sa vrSnjacima
kroz period odrastanja i odraslo doba;

Deca ne razlikuju dobro od loseg i ne uce se sopstvenoj kontroli. Ukoliko Zrtve
telesnog kaznjavanja produ nekaznjeno, jer ne budu ,,uhvacéeni®, nec¢e smatrati da
je potrebno promeniti ponaSanje. Zabranjeno ponaSanje moze se ponoviti, kada
procene da mogu izbeéi kaznu;

Deca koju roditelji telesno kaznjavaju, mogu se plasiti svojih roditelja i slusati ih
iz straha, a ne iz razumevanja i ograni¢enja. Medu ovom decom ¢e$ce Su pojave
depresije;

Ova deca se ljuta na roditelje, umesto da misle S§ta je pogre$no; ne osecaju
odgovornost za svoje ponasanje;

Telesno kaznjavanje moze doprineti niskom samopostovanju kod deteta, $to moze
rezultirati loSim uspehom u Skoli, nedostatkom otpornosti 1 slabijim socijalnim
vestinama. Takva deca su rede spontana, i ne usuduju se da iniciraju sticanje novih
iskustava, iz straha od kaznjavanja.??®

Sve navedeno ne znaci da ¢e posledice ispoljiti na svu decu, niti da ¢e sva deca biti sklona
nasilnom ponasanju, kao prepoznatom modelu. Rizik po decu zrtve telesnog kaznjavanja
moze se ispoljiti kao visi i voditi narusenom odnosu roditelja i deteta.

Istrazivanja su ukazala 1 na ¢injenicu da, bez obzira na to $ta je pokreta¢ roditelju koji

telesno kaZnjava dete, u velikom procentu telesno kaZznjavanje preraste u fizicko
zlostavljanje. Usled dokazane bliske povezanosti ove dve pojave, a na osnovu analize
uzroka smrtnosti dece od fizickog zlostavljanja u trideset razvijenih zemalja, UNICEF je
telesnu kaznu definisao kao ,,najvise uobicajen oblik nasilja u industrijalizovanom svetu®.

228 SMU Research News, dostupno na https://www.smu.edu/research
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Kao jedan od nacina smanjenja stope smrtnosti dece, UNICEF odlu¢no zagovara globalnu

zabranu telesnog kaznjavanja dece.??®

U pojedinim drzavama razvijenih delova sveta, primena nasilja nad decom smatra se za
ozbiljan socijalni problem i kriticnu drustvenu pojavu. Ovakav stav zemalja vidi se i u
samoj praksi, koja se ogleda kroz primenu ,razvijenog modela“ (sistema) nacina
reagovanja na pojavu nasilja nad decom. Potrebno je naglasiti da on podrazumeva ,,ne
samo razraden institucionalni i stru¢no — metodoloski okvir zastitnih intervencija, ve¢ i
specifi¢ne aktivnosti“ istrazivanja i pracenja pojave nasilja. Pouzdan odgovor na pitanje
da li i kod nas nasilje usmereno na dete, ima znaéenje ozbiljnog socijalnog problema je
isklju¢en. Nema precizne evidencije o zlostavljanoj deci niti je uocljiva ,,namera“ da se
takvo ,,nasilje* smatra za izuzetno vazan aspekt i polje podrudja istrazivanja i pracenja u
okviru statistikog istrazivanja.?*°

DETE KAO PASIVNI SUBJEKT I ZASTITA NJEGOVOG PRAVA NA

TELESNI INTEGRITET
POJMOVI DETE | DETINJSTVO

Pojmovi dete i detinjstvo, kao drustvene konstrukcije perioda u razvoju osobe, dugo nisu
bili uokvireni definicijom. Jos je teze bilo razvijati ih u pravnim okvirima. Tako je pojam
detinjstva ostao socioloska kostrukcija, a pojam deteta je dobio pravno odredenje. Zastita
bi trebalo da postoji bez ikakvih razlika i da iskljucuje bilo kakav oblik diskriminacije.
Oba pojma su se razvijala kroz vreme, velikim delom u zavisnosti od stepena razvoja
konkretnih druStvenih oblika. Pojam deteta je, nakon dugog perioda neprepoznavanja,
naSao svoje mesto u pravnim okvirima, dok je pojam detinjstva najvise proucavan pod
okriljem sociologije i psihologije.

U oblasti ljudskih prava pojam ljudskog bica takode nije definisan, a ipak postoji zahtev
usmeren prema svima, da ljudska prava pripadaju svim ljudskim bi¢ima, 1 da svaka osoba
ima pravo na zaStitu prava, §to se odnosi i na decu. Recimo da ni prema pravu EU ne
postoji jedinstvena, sluzbena definicija pojma dete koja bi bila utvrdena ugovorima,
podzakonskim aktima ili sudskom odlukom. U skladu sa Konvencijom o pravima deteta,
dete je svaka osoba ispod osamnaest godina starosti, osim ukoliko se u skladu sa zakonom
zemlje u kojoj Zivi, punoletstvo ne sti¢e ranije.?%!

229 Videti u Gershoff, E. T./Bitensky, S. H. ,, The case against corporal punishment of children , 2007.,
page 242.

20 Videti u Zegarac, N., et al., “Zastita deteta od zlostavjanja”, Jugoslovensi centar za prava deteta,
Beograd, 2001., strana 157.

231 Videti ¢lan 1. Konvencije o pravima deteta, usvojene na Generalnoj skupstini Ujedinjenih nacija 20.
novembra 1989. godine, dalje skraceno: KPD.
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»Dete“ kao pojam u medunarodnim dokumentima prvi put se spominje u Deklaraciji o
pravima deteta iz 1924. godine.?2 Pojam se nakon toga pominje i u Deklaraciji o pravima
deteta iz 1959. godine.?** U stavu tri dokumenta objasnjenje pojma deteta vezuje se i za
potrebnu zastitu prava: ,,poSto su detetu, zbog njegove fizicke 1 psihicke nezrelosti,
potrebne posebna nega i zasStita, uklju¢uju¢i 1 odgovarajuc¢u pravnu zastitu, pre i nakon
rodenja‘““. Ovo odredenje pojma deteta sreS¢emo kasnije u Konvenciji o pravima deteta iz
1989. godine, u odnosu na prava deteta i zastitu prava.?®* U skladu sa Konvencijom, ,,dete
je svako ljudsko bice koje nije navrSilo osamnaest godina®, osim u slucajevima kada je u
skladu sa zakonom koji se primenjuje na dete, punoletstvo ne sti¢e ranije. Konvencija
ostavlja odredeni prostor i nacionalnim zakonodavnim reSenjima da pojmu deteta pruze i
drugacije odredenje, u skladu sa sopstvenim kriterijumima i usvojenim definicijama
pojma deteta.

Tako u pravu susre¢emo razlicite pravne konstrukcije, koje uvazavaju starosnu granicu
kao kriterijum za razlikovanje pojma deteta i odrasle osobe. Usled razli¢itih zakonodavnih
reSenja jo§ uvek nema jednobraznog standarda koji bi povezao pojam deteta i starosnu
granicu. Medutim, teznja da se pruzi najve¢i moguci stepen zastite detetu postoji. Ipak, u
odnosu na stepen razvoja drzava i posmatrano u kulturnim i tradicionalnim okvirima,
nema univerzalnog stava o uzrastu do koga se neko smatra detetom. Direktna posledica
tako nejednakog odredenja jeste nejednak stepen zastite deteta.

Zakonska reSenja pruzaju zastitne okvire, ne moze im se pripisati za cilj da osoba ispod
odredenog uzrasta bude manje zasti¢ena. Cilj nije ni uskracivanje pojedinih prava, ali je
to neminovno imajuci u vidu razliita normativna reSenja u drzavama. Nas Porodi¢ni
zakon?*® pominje pojam deteta kao pravnu kategoriju, dete je osoba koja ima roditelje ili
usvojioce, a nakon sticanja poslovne sposobnosti postaje odrasla osoba. Dete sa navrSenih
Sesnaest godina je sposobno da stupi u brak, a punoletstvo sti¢e sa navrSenih osamnaest
godina.

Medutim u Zakonu o radu®®, iako je u pitanju dete (osoba pre navrsene osamnaeste

godine) pominje se ,,lice mlade od osamanaest godina, u kontekstu posebne zastite prava
ukoliko je zaposleno. U kontekstu Zakona o nasledivanju®’ dete se takode pominje kao
,lice.

232 Geneva Declaration of the Rights of the Child, adopted on 26th of September, 1924, League of Nations,
dostupno na www.un-documents.net/gdrc1924

233 Declaration of the Rights of the Child, General Assembly Resolution 1386, 20th of November 1959,
dostupno na www.cirp.org/library/ethics/UN-declaration

234 Sluzbeni list SFRJ — Medunarodni ugovori®, broj 15/90 i ,,Sluzbeni list SRJ — Medunarodni ugovori*,
brojevi 4/96 i 2/97.

2% Sluzbeni glasnik RS*, brojevi 18/2005, 72/2011 — dr. zakon i 6/2015.

2% Sluzbeni glasnik RS, brojevi 24/2005, 61/2009, 54/2009, 32/2013, 75/2014, 13/2017 — odluka US,
113/2017 i 95/2018

237 Sluzbeni glasnik RS*, brojevi 46/2003, 101/2003 — odluka USRS i 6/2015.
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U odnosu na oblast krivicnog prava, pojam deteta susrecemo u ,,Zakonu o maloletnim
u¢iniocima kriviénih dela i krivi¢nopravnoj zastiti maloletnnih lica“%® u delu u kome se
govori 0 izuzimanju od primene kriviéne sankcije. Kriviénopravna oblast dete definise
kao ,mladeg” ili ,starijeg maloletnika“. Pojam deteta definie Krivi¢ni zakonik %*°,
smatrajuéi detetom lice pre navrsene &etrnaeste godine. Zakon o pravima pacijenata®*°
definiSe dete kao svaku osobu pre navrSene osamnaeste godine. Zadatak utvrdivanja
jedinstvenih nacina defenisanja pojma ne pozemo nametnuti zakonodavnom organu.
Ujednacavanje definicija pojmova je na stru¢njacima iz oblasti pravne nauke u saradnji sa
stru¢njacima lingvistike, sa ciljem boljeg razumevanja ko je adresat teksta odnosih normi,
ali i zbog smanjenja moguée zloupotrebe i veée pravne sigurnosti.?*!

S obzirom da zakonodavstva ne reguliSu Sta je detinjstvo, identifikacija se postize i
praksom, kroz sudsijska tumacenja. U Britaniji je 1901. godine, sudija tumacio zrelost
deteta u odnosu na godine starosti, pa je u jednoj odluci obrazlozeno kako “ne postoji
zakonska definicija pojma dete i nemogucée je postaviti bilo kakvu definitivnu granicu
kojom se odvajaju deca od mladi¢a i mladih Zena ili kakav drugi opis, pomocu koga se
identifikuje period izvan detinjstva“. Pretpostavka je da je period oko 16 i 17 godine
vreme koje ,,niko ne bi zvao detinjstvom”. U slicnom kontekstu dato je i obrazlozenje
sudije Apelacionog suda u Britanskoj Kolumbiji, koji se pozvao na Krivi¢ni zakon iz
1892. godine i obrazlozio da se pojam deteta koji je koristio u presudi, odnosi na osobe
,,do puberteta®. Po obic¢ajnom pravu se smatralo da toj grupi pripadaju devojéice do 12
godina, a decaci do 14 godina. Smatralo se i da dete pre Cetrnaeste godine ne moze dati
saglasnost ili pristanak na neku potrebnu radnju.4?

Kada je u pitanju uzrast deteta potreban za davanje pristanka na odredenu radnju, i tu se
mogu uvideti razmimoilazenja. Minimalni uzrast u kome dete moze dati pristanak na
seksualne odnose je u delovima SAD, Meksika i Egiptu 18, Irskoj 17, Namibiji 16,
Svedskoj 15, Kanadi 14, Koreji 13 godina. Najéesce se pominje uzrast od 16 godina, mada
je u pojedinim zemljama razli¢it uzrast odreden za devojéice i detake.?*® Uocava se da je
uzrast deteta razlicit, ali da je prisutna i rodna neravnopravnost. Konvencija o pravima
deteta pruza sasvim odreden stepen zastite u odnosu na uzrast, definiSu¢i kao dete svaku
osobu mladu od 18 godina.

238 Sluzbeni glasnik RS*, broj 85/2005.

239 Sluzbeni glasnik RS*, brojevi 85/2005, 88/2005 — ispr., 107/2005 — ispr., 72/2009, 111/2009, 121/2012,
104/2013, 108/2014, 94/2016 i 35/20109.

240 Sluzbeni glasnik RS*, brojevi 45/2013, 25/2019 — dr. zakon

241 Cori¢, D., ,, O slicnostima i razlikama definicija pojmova ,,maloletno lice” i , dete” u domacem
pozitivnom pravu“, Pravni fakultet Novi Sad, projekat ,, Pravna tradicija i savremeni pravni izrazi*“, Novi
Sad, 2019., strana 41.

242 tekst presude dostupan na https://www.canlii.org/en/bc/bcca/doc/1999/1999bccas16/1999bccad 16.html
pristupljeno 15.8.2017.

283 Gridhar, M., “Legal Provisions Regarding Age of Child — to protect the Rights of Children*, Nalsar
University of Law, Hyderabad, strana 5.
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U Republici Srbiji nema opstevazece definicije deteta u zakonodavstvu. Ona se posredno
moze izvesti iz odredbe da punoletstvo nastupa sa navrsenih osamnaest godina Zivota.?**
Sto se ti¢e upotrebe pojmova, i u samom Ustavu nailazimo i na pojam ,,dete* i na pojam
,maloletnik®. Porodi¢ni zakon sadrzi takode pojmove ,.dete” i “maloletno lice” kao i
,,mladi maloletnik*.

Istorijski odnos prema detetu i detinjstvu

Do pred kraj dvadesetog veka dominirale su ideje koje nisu uvazavale obavezu staranja o
detetu, a samo u odredenom obimu su se postovale kulturne aktivnosti deteta. U danasnje
vreme je detinjstvo relevantna drustvena institucija od znacaja (childhood matters).
Drustvo viSe nije adultocentricna kategorija, a ,,univerzalne antropoloSke kategorije*:
,»Kultura, bogatstvo, sloboda, jednakost, ljudska prava‘, ne smatraju se vise isklju¢ivo kao
kategorije odraslih, nego se odnose i na period detinjstva, kao ,,drustvenost mladih i na
odraslost, kao drustvenost odraslih“.?*® Dugo je i pitanje dobrobiti dece posmatrano u
okviru konteksta prava i potreba zena i njihovog polozaja u drustvu. Medutim, u svetu u
kome se zahteva jednakost polova i posStuju razlicitosti, stiCu se uslovi uvazavanja deteta,
I detinjstva, kao odrednice razvoja. Razumevanjem pojmova prepoznaje se dete kao
osoba, njihove potrebe i najzad, prava. Detetu pripadaju ljudska prava, ,,zdrav i pravilan
fizicki, psihicki, moralni, duhovni 1 drustveni razvoj u uslovima slobode i
dostojanstva“. 24 Konvencija o pravima deteta u preambuli prepoznaje urodeno
dostojanstvo svih ¢lanova ljudske zajednice i jednaka i neotudiva prava svih ¢lanova.

Promene u odnosu na stav prema deci kroz vekove ukljucivale su i promene u
vaspitavanju. Na mnogobrojnim crtezima sauvanim u starom Egiptu, prizori iz
porodi¢nog Zivota oslikavaju neobicnu privrzenost deci. Porodi¢ni zZivot faraona sadrzi
motive izrazavanja ljubavi prema deci. ,,Iskazivanje ljubavi prema potomstvu‘ bilo je
znacajna karakteristika u odnosima. U Egiptu je bio uobicajen oblik porodice sa velikim
brojem dece, a u njihovo podizanje su ulagali dosta truda. U staroj Grékoj se favorizovalo
musko dete, a osnovni zadatak roditelja bio je primerno vaspitavanje dece. Roditeljima su
podrsku pruzali obudeni vaspitaéi.?*” Rimljani su uglavnom obrasce preuzimali od Grka.
»otarojevrejske kulture* poseduju svedocanstva 0 ,,nastojanju roditelja da deci detinjstvo
ucine prijatnim®, uvazavjuéi njihovu potrebu ,,za igrom* i uzimajuéi u obzir nezrelost.
Odnos prema detetu u periodu srednjeg veka se razvijao od teskog doba srednjeg veka

24 Videti ¢lan 37. Ustava RS.

245 Videti u Nenadi¢, M., ,,Detinjstvo i drustvo odraslih kao nova generacijska transmisija kulture i nova
strategija ucenja “, Rasprave i ¢lanci, Inteze, 2014., Krusevac, strana 6.

246 yideti Deklaraciju o pravima deteta, usvojenu Rezolucijom 1386 (XIV) Generalne skupstine UN, 10.
decembra 1959. godine.

247 Videti u Todorovié, J., “Kvalitet roditeljstva, istorijski osvrt i uslovi od kojih zavisi”, Porodica i posao,
izazovi i moguénosti, GIP Krug, Nis§ 2006., strana 37.
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usled ratova, siromastva i visoke smrtnosti, do obnavljanja interesovanja za dete u kasnom

srednjem veku i razvijanja odgovornosti odraslih u podu¢avanju i usmeravanju dece.?*®

Kasni devetnaesti i pocetak dvadesetog veka odlikuje ,,izrazito interesovanje za dete i
njegov razvoj“, a ovakav odnos je doprineo razvoju nove grane u psihologiji — decja
psihologija. Darvinovo delo ,,Biografska skica jedne bebe™ dovelo je do osnazivanja i
razvoja generi¢ke psihologije i zapoceta su prva nauéna prou¢avanja dece.?®® To ée
doprineti daljem razumevanju pojmova.

Istrazivanja u okviru sociologije detinjstva krecu se od pretpostavke: detinjstvo ne
predstavlja univerzalnu kategoriju, odnosno nije poput ,,bioloske organizacije i urodenih
instikata“. U odnosu na princip univerzalnosti detinjstva, ne pridaje se zna¢aj njegovom
istorijskiom, kulturnom i socijalnom kontekstu. Kategorija ,,detinjstvo* nije priznata u
odnosu na religiju, skolske sisteme, ekonomske i pravne nauke, niti politike. Takode ni
umetnost ne priznaje kategoriju detinjstva, sve do pred kraj osamnaestog veka. Priznanjem
detinjstva, obesmislile bi se generacijske razlike.?>

Detinjstvo predstavlja drustveni konstrukt — a sama institucija detinjstva pruza okvir za
dalje razumevanje ranog perioda u odnosu na razvoj osobe ka odraslosti. Ne smatra se
univerzalnim detinjstvo, ve¢ je u pitanju nezrelost ovog perioda posmatrano sa bioloskog
aspekta. Sam koncept perioda detinjstva znacajno je promenjljiv u odnosu na razlicite
kulture. Bioloskom ¢injenicom se moze smatrati nezrelost deteta, ali je stvar kulturnog
prilaza sam nacin na Kkoji se ta nezrelost razume. ,,Kulturne ¢injenice* se medusobno
razlikuju i one omogucavaju da se detinjstvo smatra drustvenim konstruktom. Kategorija
detinjstva ne predstavlja univerzalnu niti prirodnu karakteristiku druStvenih grupa.
Prikazuje se kao posebna struktura i komponenta kulture. Dete i pojam detinjstva se
proucavaju ,,po njihovom vlastitom pravu“, a ne u zavisnosti od interesovanja i
perspektive odraslih. Upravo perspektiva odraslih i krije zamku nerazumevanja ili
nepriznavanja. Dete je potrebno posmatrati kao aktivnog ucesnika u odredivanju

,»Vlastitog druStvenog zivota, Zivota ljudi oko dece i drustva u kome Zive« 251

Da bi se dete moglo pravilno razumeti, 1 njegova prava §tititi, potrebno je posmatrati ga
kao nosioca prava, individualni subjekat i ravnopravnog ¢lana zajednice. Medutim,
detinjstvo se najc¢es¢e tumaci kao jedna univerzalna pojava, bez uvazavanja uticaja, koji
mogu dati sasvim razli¢it smisao. Ti uticaji su kulturni, tradicionalni, razvojni i odreduju
kako ¢e se dete i detinjstvo razumeti u odredenoj sredini, a zatim i dokle ¢e sezati prava
dece.

248 |sto, strana 38.

249 |sto, strana 39.

250 |sto, strana 11.

21 Videti u VranjeSevi¢, J., Razvojno - psiholoski aspekt Konvencije o pravima deteta, Pedagogija, broj 4.,
Beograd, 2006., strana 473.
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Vazno je nedvosmisleno artikulisati povezanost teorije i prakse o razvoju deteta, na jednoj
strani, i politickih i moralnih i imperativa na intervenciju u odnosu na zastitu prava deteta,
na drugoj strani. Pocetni korak predstavlja uvazavanje pretpostavke o pojmu detinjstva
koji se posmatra kroz psiholoskia istrazivanja i postavka odgovarajuteg konteksta.
PozZeljno je i uoditi ono $to predstavlja zajednicke i osnovne karakteristike u razvoju a
zajednicko je za svu decu. Takode se uzimaju u obzir i osnovne ,,fizicke, emocionalne i
psiholoske potrebe svakog deteta, koje je neophodno zadovoljiti. Medutim, podjednako
je potrebno uociti u kom smislu zadovoljavanje potreba deteta i na¢ini izradavanja potreba
zavise od postojecih politi¢kih, kulturnih i drustvenih koncepata.?*? Zdravi odnosi medu
decom i odraslima, klju¢ni su za pravilan razvoj i donosSenje samostalnih odluka deteta.
Iako se odnos prema detetu istorijski posmatrano, uocljivo menja, pojedini obrasci u
ophodenju su zadrZzani u nekim sredinama do danas, jedna od njih je i uporno opstajanje
elemenata telesnog kaznjavanja.

Pojam deteta i detinjstva u tradicionalnom kontekstu i promena odnosa

Istorijski posmatrano, tri su glava perioda koja ukazuju na izmene odnosa prema detetu.
Prvi se moze nazvati dobom ,,roditeljskog suvereniteta“ i ukljuuje vreme pre i do kraja
devetnaestog veka. Tokom ovog perioda porodica, a narocito roditelji, imali su skoro
apsolutnu mo¢ nad detetom. Prevladavalo je grubo, najceSce telesno kaznjavanje. U
periodu ,,decje dobrobiti* drzava se ukljucuje i interveniSe u porodi¢noj sredini, pored
roditelja. Od kraja devetnaestog veka, sa jaCanjem pokreta za ljudska prava, nastaje period
prava kada se prepoznaju prava deteta.?®® Vremenom se na drugaciji na¢in razumeju
pojmovi deteta i prepoznaje period detinjstva, kao vazan za detetov razvoj.

Neminovno se pojmovi deteta i detinjstva posmatraju u kontekstu roditeljstva. Tako je u
srednjem veku, po mnogim autorima, taj odnos karakterisala indiferentnost. PoStovala se
formalnost u ophodenju, a doZzivljaj detinjstva nije postojao. Deca nisu posmatrana kao
izdvojena grupa individua u drustvu, ¢ije su potrebe drugacije od potreba odraslih osoba.
Opisuje se i pojava da su se deca, koju roditelji nisu hteli da zadrze, jednostavno pustala
da umru. Postojala je praksa slanja dece na Segrtovanje u druge imuénije porodice, $to se
objasnjavalo nepostojanjem bliskosti u porodici. Deca se nisu zadrzavala u roditeljskim
domovima, ve¢ su najve¢i deo vremena provodila u tudim kuéama, Sto je bio Siroko
rasprostranjen obi¢aj u srednjem veku.?*

252 |sto, stra 179.

253 Videti Hart, S. N./Durrant, J./Newell, P./Power, C., Eliminating Corporal Punishment: the way forward
to constructive child discipline, Unesco Publishing, Paris, 2005, page 22.

254 Vie o polozaju i vrednovanju deteta u tradicionalnoj kulturi u Trebje$anin, Z./Jovani¢, G., ,, Promene u
shvatanju deteta u srpskoj kulturi u poslednjih dvadeset pet godina“, Primenjena psihologija, Fakultet za
specijalnu edukaciju i rehabilitaciju, VVol. 7 (4), Beograd, 2014.
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Proucavajuc¢i pojmove deteta i detinjstva i razvijanje kroz istoriju, uocava se dosta
neslaganja medu autorima.?®® To ne treba da ¢udi, s obzirom na osetljivost pojmova,
odredenih pomoc¢u promenjivih kriterijuma. Razli¢iti istorijski i drustveni konteksti u
kojima se detinjstvo proucava, otvaraju nove dileme i vode do novih zaklju¢aka. Koncept
detinjstva moze najgrublje obuhvatiti tri nivoa, u skladu sa kojima je i proucavanje pojma
sasvim razli¢ito. To su:

1. Ideja detinjstva, kao simbolicka predstava o detetu; normativni model deteta
2. Praksa detinjstva, koja obuhvata stvarni polozaj deteta u drustvu
3. Kultura detinjstva, posmatra detetov unutrasnji svet, dozivljaj i odnose®>®

Sve do sredine osamdesetih godina sociolozi su retko razdvajali period detinjstva kao
poseban period koji je neSto viSe od sojijalizacije; period u kome ¢e deca postati
funkcionalni odrasli. Sociolozi su radije proucavali pojam porodice. Ranih devedesith
godina spoznalo se da su istrazivanja dece i detinjstva nedovoljno razvijena.?’ Studije
detinjstva u razli¢itim nau¢nim okvirima pomazu nam da razumemo kako se razumevanje
pojma detinjstva menja kroz istoriju do danas. Od neprepoznavanja detinjstva kao perioda,
i neuvazavanja deteta kao subjekta, pojmovi su se razvili do danasnjih razmera. Moderno
razumevanje pojma dete i detinjstvo ukljucuje sve dustvene, ekonomske i1 socijalne
karakteristike. Nauke koje se bave prou¢avanjem ovih pojmova nastoje da ih ispitaju kroz
uslove degjeg odrastanja, u proslosti i u dana$njim uslovima.?® Tako bolje razumemo
pojam deteta, sloZenosti odrastanja i potrebu unapredenja polozaja deteta, kao pozeljan i
krajnji cilj.

Kultura srednjovekovnog drustva na primer, nije pridavala druStveni znacaj uzrasnim
kategorijama dece. U takvim kulturama nisu postojale ni ideje detinjstva. Detinjstvo i
odraslost variraraju u razli¢itim kulturama, i posmatrano u odnosu na istorijsku i teorijsku
distancu, ne predstavljaju ni univerzalne kategorije.?>®

Sa promenom svesti u Sesnaestom i sedamnaestom veku, naro€ito u srednjim i vi§im
slojevima drustva, spoznaje se vreme izmedu detinjstva i odraslog doba, jedan drugaciji
period. Tako su deca postala predmet naklonosti i zabave za odrasle. Osamnaesti vek je
vreme krupnih promena i u brojnim analizama teoreti€ara smatra se za sam pocetak
modernih stavova u posmatranju i razumevanju dece. To je i period kada se stvaraju prve
igracke za dete, piSu se prve knjige koje su namenjene detetu i vise nije neuobicajeno

I

25 Videti vise u Coli¢, V., ,, Ideje Aleksandre Marjanovié o nauci i obrazovanju predskolskog deteta”,
2012., Mili¢, A., ,, Dete i detinjstvo “, 2001., Nenadi¢, M., ,, Detinjstvo iz dobne perspektive, 2012,

2% Videti u Tomanovié, S., ,, Detinjstvo U istoriji — izmedu ideje i prakse”, Sociologija, Vol. XXXVIII No.
2, Beograd, 1996, strana 45.

7 |sto, strana 15.

2% Bihorac, A., ,, Detinjstvo u savremenom svetu “, Savremeni svet i tolerancija kroz prizmu predskolskog
vaspitanja, Br. 17, Sven, Aleksinac, 2018., strana 112.

29 Nenadi¢, M. N., ,, Detinjstvo: bioloska cinjenica Zivota i/ili drustvena i kulturna tvorevina “, Sinteze,
Krusevac, 2012., strana 36.
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iskazivanje naklonosti detetu, od strane odraslih osoba i roditelja. U zapadnoj kulturi

ovakvo razumevanje deteta obelezeno je ,razliCitim i suprotstavljenim koncepcijama

detinjstva“: ,,puritanska, romanticarska i koncepcija detinjstva u nastajanju — tabula
<« 260

rasa.

Sve teorije koje su se bavile detinjstvom bile su pod velikim uticajem filozofa, najvise
Dzona Loka (John Locke) i Zan Zak Rusoa (Jean Jacque Rouseau). Jedna od
oblikuju, uce i razvijaju. Nasuprot tome, Ruso je koncipirao novo videnje deteta i koncept
detinjstva, odredujuci dete kao osobu koja ima sopstvena osecanja i naCin razmisljanja.
Otvaranje rasprava o pojmu detinjstva i tadaSnja poimanja su direktne pretece pogleda
koji su kasnije prevladavali. Tako se Rusoove ideje smatraju direktnom preteCom razvojne
psihologije, kao i mnogih naprednih ucenja, dok se ideja ,,tabula rasa“ prepoznaje u radu
bihejviorista, koji smatraju da se razvoj oblikuje silama okruzenja. Frojd (Freud) je
zauzimao stanoviste da roditelji imaju ulogu krotitelja prirode deteta.?®! Dominirao je
nadmoc¢ni stav odraslih, a prema deci se postupalo kao prema objektima.

| bez veceg osvrta na brojne teorije i polemike, vazno je prepoznati pojam detinjstva, kao
perioda koje dete provede u porodicnom okruzenju, U najranijoj fazi odrastanja i
formiranja. U pravu mozemo definisati detinjstvo kao Zivotno razdoblje od trenutka
rodenja do navrSene osamnaeste godine. Detinjstvo kao socijalnu konstrukciju, moguce
je razli¢ito posmatrati jer trpi mnogobrojne uticaje kulture i istorijskih okolnosti, verskih
ideologija 1 etnickih obelezja. 1z ugla razvojne psihologije detinjstvo je podeljeno na
razli¢ite stadijume razvoja deteta. Razvojna psihologija je takode definisala pojmove koje
danas podrazumevamo, kao §to je pojam adolescencije. Pre nastanka ovog pojma, izmedu
detinjstva 1 odraslog doba nije bilo drugih perioda. Pojam ,,adolescent” definisao je
americki psiholog G. S. Hal (Granville Stanley Hall) 1904. godine, a u literaturi se

pojasnjava kao period kada se postaje odrastao.?%2

Prakti¢an znacaj naucnih teorija koje se bave detetom i detinjstvom upucuju na okolnost
da je pozeljno odgajati i obrazovati dete u skladu sa njegovim uzrastom. Tradicionalno se
detinjstvo najvise proucavalo u okvirima razvojne psihologije. Medutim, novije studije o
detinjstvu podsecaju da pojam detinjstva nije isti za svu decu, i da idealizovano poimanje
moze biti neprikladno i nerealno. Tako je korisnije govoriti o razlicitim iskustvima
detinjstva i razli¢itim konceptima, nego o detinjstvu kao univerzalnom fenomenu. Pojam
bi se mogao tumaciti kao univerzalna kategorija ukoliko bi sva deca u svetu odrastala u
istim pozeljnim uslovima i uz jednaku zastitu prava.

260 Bjhorac, A., 2018., strana 17.

261 Videti Skolnick, A., “The limits of childhood: Concepcions of child development and social context”.
Berkeley University of California, 1975., page 45.

22 \/ideti Morrow, V. “Understanding children and childhood”, Centre for Children and Young People,
Southern Cross University Lismore 2011., page 12.
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Moglo bi se zakljuciti da je grub odnos prema detetu pratila i praksa grubog telesnog
kaznjavanja. Vremenom je polako ustupala mesto verbalnom kaznjavanju deteta u vidu
grubih kvalifikacija i etiketiranja li¢nosti deteta. Svakako su takvi postupci mogli i
nepovoljno uticali na nivo samopos$tovanja deteta i nisu dopustali razvoj odnos sa
roditeljima. Emotivnim odnosima nedostajao je odredeni stepen bliskost i poverenja. Pri
tom se smatralo da su majke vise objasnjavale, a oGevi vise nagradivali.?®3

Koncept deteta i detinjstva ne moze se posmatrati i proucavati odvojeno od institucije
porodice. Izmene koje je trpela porodica kroz vreme, odrazavaju se i na dete i detinjstvo.
Od tradicionalnog oblika kada nije bilo slobodnog izbora partnera, ili izbora izvan
odredenih drustvenih krugova, preko klasicne porodice, do modernih pojavnih oblika,
koje poznajemo danas, porodica se menjala. Do sedamnaestog veka bra¢na porodica nije
u pravom smislu postojala, a dugo nije bio prepoznat ni period detinjstva.?®* Vremenom
se dete postepeno izdvajalo iz sveta odraslih, a porodica pocinje da ima sve veéu ulogu u
obrazovanju i vaspitavanju dece. Usled ,,modernosti* porodice kao mesta socijalizacije
deteta, vaspitavanje deteta postaje vazna kategorija.

Nova paradigma u okviru sociologije detinjstva kre¢e se od pretpostavke da detinjstvo
predstavlja tvorevinu u drustveno — kulturnom i istorijskom kontekstu.2®® Svoje polaziste
ima u ideji da detinjstvo nije univerzalni pojam, ve¢ veoma razli¢ita kategorija u zavisnoti
od viSe faktora koji na njega uticu. Takvi faktori su porodi¢ni, kulturni, drusStveni,
istorijski, bioloSki. Drustveni faktori kreiraju prihvatljive obrasce, kulturni se odnose na
odredeni stepen razvoja sistema, kulturni postavljaju odredene standarde, itd. Tako ¢e se
razlikovati 1 pojmovi detinjstva 1 deteta, 1 ono §to se moze smatrati pod tim pojmovima.
Na razvoj deteta najpre i najviSe utice briga o njegovoj dobrobiti u porodi¢nom okruZenju.

Pojam deteta i detinjstva u savremenom kontekstu

Dugo se dete posmatralo u kontekstu odnosa sa roditeljima, gde je njegova pozicija bila
zavisna. Nakon §to su razli¢ite nauke pocele da proucavaju pojmove deteta, detinjstva i
kasnije prava deteta, promenio se i pristup. Veéina istoric¢ara koji su se bavili otkrivanjem
decje prirode slazu se da je doba renesanse donelo promenu odnosa roditelja prema detetu.
Nacelno promena teorija o0 detinjstvu ukazuje na promenu u odnosu odraslih prema
deci.?® Pre vise od sto godina $vedska feministkinja Elen Kej (Ellen Key) razvila je
istorijski pristup orijentisan ka detetu. Ipak je, za istoricare, dete ostalo objekt istrazivanja.

263 Videti u Matejevié, D. M./Nikoli¢, A., “Tradicionalno i moderno u vaspitnim postupcima roditelja”,
Modernizacija, kulturni identiteti i prikazivanje raznolikosti, Ni§, 2013., strana 131.

264 vige u Segalan M., Sociologija porodice, Clio, Beograd, 2009., strana 39.

265 \ideti u Nenadié¢ N. M., ,, Detinjstvo: bioloska cinjenica Zivota i/ili drustvena i kulturna tvorevina, Inteze,
broj 2, KruSevac, 2012., strana 32.

266 Dekker, J. J. H. et al., ,, Discover childhood in history: an introduction “, Pedagog Hist, 2012, dostupno
na https://doi.org/101080/10720169408400029
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Pojedini teoreticari smatraju da su dete i detinjstvo odraz specifi¢nih socijalnih, politi¢kih
i kulturnih ciljeva jedinstvenog vremena i prostora u kome dete odrasta.2®’

U osamnestom veku su ucinjeni prvi pokusaji da se u praksi uspostave principi nacina
kako se odrasli odnose prema posebnosti deteta i detinjstva.?®® Uprkos istrajavanju
proslosti, nekoliko faktora podetkom 19. veka preoblikovaée koncept detinjstva. 2%
Kreirali su se propisi u odnosu na neke aspekte detinjstva, poput de¢jeg rada ili Skolovanja.
Da bi poboljsali dobrobit deteta, reformatori su inicirali zakone o obaveznom pohadanju
Skole, ograni¢enjima decjeg rada 1 bolje uslove za Zene, kako bi se siromasnoj deci
omoguéilo da se ne razdvajaju od majke.?’® Nova, drugaéija faza u razvoju koncepta
deteta pocela je Sezdesetih godina proslog veka. Tada se, za razliku od postojeceg
drustvenog i roditeljskog delovanja ,,u ime deteta” pokusava prihvatiti dete u smislu
samostalnog subjekta. Medutim, ovakva promena stava je dovela do brojnih apstraktnosti
i neslaganja u teorijama, usled nedostatka konceptualizacije novog subjekta — deteta.?’*

Svedoc¢imo kako nije jednostavno prihvatiti koncept deteta kao subjekta prava u praksi.
Da bi se u tome uspelo neophodno je kreiranje sasvim drugacije politike prema pravima
deteta i detetu kao osobi. Pojam deteta uveden je u nauke kao Sto su sociologija,
sociologija porodice, psihologija. I pojam deteta i pojam detinjstva se definiSu i
dozivljavaju razli¢ito, ukoliko se posmatra istorijski trenutak, a takode i smislu
posmatranja konkretnog drustva. Mozemo re¢i da je pojam detinjstva sasvim mlad u
istorijskom kontekstu, dok period detinjstva, kao vremena odrastanja osobe nesumnjivo
postoji. Priznavanje detinjstva kao pojma dovelo je do prihvatanja ¢injenice da dete ima
drugacije potrebe od odraslih 1 da mu je u skladu sa tim, neophodan i specifi¢an pristup.
Znacaj prihvatanja postojanja detinjstva kao perioda u zivotu 0sobe ogleda, se pre svega
u podizanju nivoa svesti u odnosu ophodenje sa detetom. Ta promena je dalje vodila ka
prihvatanju uklju¢ivanja deteta u drustvo, u smislu da je postalo vidljivo kao samostalan
¢lan, a socijalno okruzenje je pocelo da se menja i prilagodava potrebama deteta.

Savremeni pojam deteta i detinjstva prepoznaje dete sa razvijenim kompetencijama, koje
se postuje jednako kao odrasla osoba, sposobna da iznese kriticko misljenje u skladu sa
svojim uzrastom i pravom da to miSljenje bude uvazeno u stvarima koje se ticu deteta i
njegovog razvoja kroz detinjstvo i ranu mladost.

%7 Zhao, G., ,, The modern construction of childhood: what does means paradox of modernity? “, Stud Philos
Educ, 2011, page 241.

268 yideti u Mili¢, A., Sociologija porodice, Cigoja tampa, Beograd, 2001, strana 156.

269 Stearns, P. N. ,,Happy Children: A Modern Emotional Commitment“, Frontiers in Psihology, 2019.,
dostupno na https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6742924/

20 The evolution of the American family”, Concordia St Paul Faculty, 2015, dostupno na
https://online.csp.edu/blog/family-science/the-evolution-of-american-family-structure/

271 |Isto, strana 159.
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Promena u percepciji u odnosu na pojmove dete i detinjstvo oznacena kao ,,raskid sa
tradicijom* dogodila se sedamdesetih i osamdesetih godina proslog veka. Tada je dete
prepoznato kao aktivan ucesnik socijalnog zivota i po€inju da se razvijaju razli€iti pristupi
u proucavanju pojmova. Promene se manifestuju na tri nivoa, u odnosu na
socioekonomski status porodica, u odnosu na prihvatanje promena u vaspitanju i kroz
pravni i politi¢ki aspekt.?’? Teoreti¢ari se spore i oko prirode pojma detinjstva, otvarajuéi
pitanje da li je detinjstvo prirodni ili drustveni fenomen, dok savremena paradigma
sociologije detinjstva nastoji da ukaze kako je detinjstvo produkt specifi¢nog istorijskog i
drustveno kulturnog konteksta.?”

Pojam deteta se prihvata u pravu i unet je u dokumenta najvise zakonodavne snage.
Najsavremenije definicije date su u Konvenciji o pravima deteta, koja je, iako pravni
dokument, rezultirala boljim razumevanjem pojma deteta na vise nivoa, u mnostvu
razli¢itih kultura. U teznji da se pojam deteta i detinjstva kao koncepta koji se neprekidno
razvija, prihvate u svetu bez razlike, mnogobrojni medunarodni dokumenti postavljaju
standarde u odnosu na uzrast. Uzrast je jedan od kriterijuma koji omogucéava da pojmovi
steknu univerzalni karakter, i ako su jo$ uvek razli¢ito odredeni u okvirima nacionalnih
zakonodavstava.

Najnoviji podaci ukazuju da u mnogim zemljama deca nemaju iskustvo detinjstva, jer se
taj period Zivota u porodici, usled brojnih faktora, prerano i nasilno zavrSava. Uporednim
prikazom 172 zemlje sveta uoceno je da su Norveska, Slovenija i Finska u samom vrhu
liste u odnosu na zdravlje, obrazovanje 1 zaStitu dece. SAD su na 36. mestu. Najveci broj
zemalja u kojima deca ne dozivljavaju period detinjstva kao vreme emocionalnog,

drustvenog i fizickog razvoja, nalaze se u zapadnim i centralnim delovima Afrike.?"

Medutim, moderno doba je takode postalo svet krajnosti, koji se kre¢e od omogucavanja
ekonomskog blagostanja detetu u razvijenim zemljama do krajnjeg siromastva dece u
nerazvijenim delovima sveta. Vidljiv je 1 pad nataliteta 1 sve ve¢i broj porodica sa jednim
detetom, kao 1 postavljanje visokih ciljeva 1 zadataka pred decu. U jednom drugacijem
kontekstu, ciljevi neprilagodeni stepenu razvoja vode ugrozavanju prava deteta. U odnosu
na zaStitu, deca u svetu uZivaju razli€iti nivo prava, u zavisnosti od dela sveta u kome
rastu. U savremenom svetu i dalje postoje zemlje u kojima deci nije omoguceno bezbedno
okruzenje i osnovni uslovi za zdravo odrastanje.

272 \/ideti Norozi, S. A./Moen, T., ,, Childhood as a Social Construction*, Journal of Education an Social
Research MCSER Publishing, Vol. 6, No. 2, Rome, 2016., page 79.

273 Nenadi¢, M., ,, Detinjstvo: bioloska cinjenica Zivota i/ili drustvena i kulturna tvorevina“, Sinteze, broj
2., Krusevac, 2012., strana 32.

274 |sto, strana 3.
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Zakonska definicija deteta

Kada se zapocelo sa radom na Konvenciji o pravima deteta, postalo je oCigledno da je
neophodno definisati pojam deteta. Kao osnovno pitanje postavilo se koji su to
konstruktivni elementi pojma. Inicijalni poljski dokument nije dao definiciju pojma, jer
nije bilo jasno do kog uzrasta osoba moze biti opisana kao ,.dete.“?”® Tako je otpocela
diskusija o potrebi definisanja deteta u odnosu na kriterijum godina, ali i u odnosu na
druge parametre. Kako se doslo do zakljucka da je moguce definisati pojam detinjstva u
odnosu na kriterijum vremena, trebalo bi biti moguce i da se pojam deteta uokviri jasnim
vremenskim odrednicama. Jer odredivanje pocetka i zavrSetka perioda u kome je osoba
dete, sigurno uti¢e na ostvarivanje i zaStitu prava. Starosna granica kada se detinjstvo
zavrSava je razliCita u drzavama, Sto se razumelo kao jedan od problema primene
Konvencije na svu decu na isti na¢in.?’® Osnovna teZnja bila je da se detetu pruzi $to
potpunija 1 najvise moguce ujednacena zastita, bez obzira gde Zivi i odrasta.

Za potrebe Konvencije ,,dete je svako ljudsko bic¢e koje nije navrSilo osamnaest godina
zivota, ukoliko se, po zakonu koji se primenjuje na dete, punoletstvo ne stice ranije®.
Prema nasem pravu, punoletstvo se sti¢e sa osamnaest godina zivota. Odredba kojom se
odreduje granica punoletstva je izri¢ita. Ustav Srbije punoletstvo vezuje i za sticanje
aktivnog i pasivnog birackog prava.

U naSem zakonodavstu tri su najvaznije odredbe koje se odnose na dete i omogucavaju
pravilno tumacenje svih drugih obaveza koje se odnose na dete i ostvarivanje prava deteta:

1. ,,Svako je duzan da se rukovodi najboljim interesom deteta u svim aktivnostima
koje ga se ticu®;

2. ,Drzava ima obavezu da preduzima sve potrebne mere za zastitu deteta od
zanemarivanja, od fizickog, seksualnog i emocionalnog zlostaljanja, te od svake
vrste eksploatacije;

3. ,,Drzava ima obavezu da postuje, §titi i unapreduje prava deteta;?’’

Dodatno je, na nivou opsteg principa, detetu garantovano ,,pravo na obezbedenje najboljih
moguéih Zivotnih i zdravstvenih uslova za pravilan i potpun razvoj“.2’® lzuzetno je
izazovno usaglasiti koje su to vrednosti koje je odgovarajue primeniti u procesu
vaspitavanja. Prihvacena je kolektivna usaglaSenost o dva osnovna zahteva u odnosu na
vrednosti: ,.kognicije i emocije“.2’® Standard najboljeg interesa deteta u ranom uzrastu

275 Videti UN Doc E/CN.41324, Comment on the first Polish draft.

276 Videti u Vuckovi¢ Sahovié, N./Doek, J. E./Zermatten, J. ,, The Rights of the Child in International Law ",
Stampfli Publishers, Bern, 2012., page 85.

277 Videti statove 1 — 3 ¢lana 6. Porodi¢nog zakona, Sluzbeni glasnik RS, broj 18/05.

278 sto, ¢lan 62.

219 Pordevi¢, J., ,, Talentovani ucenici: vrednosti i moralno vaspitanje*, Srpska akademija obrazovanja,
Beograd, 2016., strana 280.
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viSe je okrenut emocijama i stvaranju osecaja sigurnosti, dok se vaspitne metode kasnije
prilagodavaju, u odnosu na uzrast.

U skladu sa pozitivnim propisima u sferi zdravstvene zastite, ,,da bi se nad detetom mogla
izvrsiti hirurSka ili druga medicinska intervencija“, potreban je ,pristanak roditelja,
usvojioca ili staraoca deteta“ (u slu¢aju hitnosti i opasnosti po zivot deteta, kada pristanak
nije moguce pribaviti, intervencija je moguca uz uslov konzilijarne saglasnosti. Medutim
u sluéaju abortusa, devojéici je pristanak roditelja potreban do 16 godine.?®

Obaveza Skolovanja postoji do navrsene 15 godine zivota deteta. U slucaju da kada dete
stkne uzasni uslov od 15 godina, a jo§ uvek nije osnovnu $kolu, na li¢ni zahtev ili na
dzahtev roditelja moguce je nastaviti sa skolovanjem do navrsenog uzrasta od 17 godina.
Dete koje pokazuje izuzetne sposobnosti, moze zavrsiti sa $kolovanejm i u kra¢em roku
od 8, medutim ne i kraéem roku od 6 godina.?!

Zasnivanje radnog odnosa i raspolaganje imovinom i prihodom zakon omogucava detetu
koje poseduje opstu zdravstvenu sposobnost, a napunilo je 15 godina. Medutim, radni
odnos sa detetom mladim od 18 godina mogu¢ je ,,uz saglasnost roditelja ili staratelja“,
ukoliko takav rad nece ugroziti ,.zdravlje, moral i obrazovanje* i nije zabranjen
zakonom. %82 Deca ne mogu obavljati ,narogito teske fizitke poslove, poslove pod
zemljom i vodom* kao ni one poslove pri kojima bi se Stetitilo ili uticalo, sa povecanim
rizikom, na njihovo zdravlje. Takode ne mogu raditi duze od propisanog radnog vremena
niti noc¢u. Kako bi se izjednacila sa decom koja zasnuju radni odnos, deca koja su starija
od 15 godina, a rade zajedno sa ¢lanovima porodice u poljoprivrednim delatnostima,
ucestvuju u upravljanju i raspolaganju zajednickom imovinom.

Zakonski postavljene granice uzrasta deteta nisu direktno povezane sa izborom metoda
vaspitavanja, medutim moZemo re¢i da izbor metoda ima direktne veze sa uzrastom
deteta. Deca u uzrastu u kome su sposobna da formiraju misljenje, ili zasnuju radni odnos
imaju vedi stepen samostalnosti od dece mladeg uzrasta, njihovo misljenje je potrebno
uvaziti i iskazati im poStovanje u skladu sa uzrastom. Porodica sa adolescentom
predstavlja izazov za funkcionisanje roditelja, odnosi se menjaju, u smislu da su
postavljeni viSe hijerarhijski na samom pocetku, do toga da postaju u vecem stepenu
ravnopravni. Kao jedan od zahteva koji se postavlja pred roditelje istice se povecana
fleksibilnost u odnosu na sve ve¢u nezavisnost deteta, sa decom se pregovara oko njihovih

280 \/ideti Zakon o postupku prekida trudnoée u zravstvenoj ustanovi RS, ¢lan 2.., “Sluzbeni glasnik RS”
brojevi 16/95 i 101/2005.

281 Videti Zakon o osnovnoj koli, ¢lan 62., “Sluzbeni glasnik RS” brojevi 50/92 i 22/2002.

282 \/ideti Zakon o radu RS, “Sluzbeni glasnik RS”, ¢lan 25., brojevi 24/2005, 61/2005, 54/2009, 32/2013,
75/2014, 13/2017.

84



potreba, a taj zahtev je takode uslovljen i posmatranjem delotvornosti upotrebe razlicitih
vaspitnih metoda roditelja.?®

Za slucaj stupanja u brak, sud ¢e na zahtev dati odobrenje detetu starijem od 16 godina,
ukoliko utvrdi da dete poseduje potrebnu ,telesnu i dusevnu zrelost za vrSenje prava® i
ispunjavanje obaveza u bra¢noj zajednici. Ukoliko sud odobri zaklju¢enje braka, dete stice
istovremeno i punu poslovnu sposobnost, koja postoji i ukoliko brak prestane u jednom
od slucajeva razvoda, smrti braénog druga ili se brak proglasi nevaze¢im. Za razliku od
mnogih drugih prava, nedvosmislena zakonska odredba o godinama potrebnim za
pristanak na seksualne odnose ne postoji u nasem pravu. Posredno se moze izvesti
zaklju€ak na osnovu odredbe Krivicnog zakona koji kaznjava vanbracni Zivot sa
detetom.?8* Sklapanje braka uz dozvolu suda je izuzetak.

Priznavanje oCinstva i materinstva omoguceno je detetu sa navrSenih 16 godina, a takode
je potrebna saglasnost deteta za priznanje od strane roditelja, kada napuni 16 godina.?® U
postupku usvojenja, dete starije od 10 godina daje saglasnost. Ukoliko se tome detetu
menja li¢no ime ili se detetu starijem od 10 godina daje novo licno ime, potrebna je
saglasnost deteta.?® Dete poslovnu sposobnost prema nasem pravu, stie sa 18 godina,
medutim delimi¢no je poslovno sposobno sa 14 godina i moze zakljucivati pravne poslove
manjeg znacaja, bez saglasnosti roditelja. U oblasti naslednog prava dete sposobno za
rasudivanje sa navrSenih 15 godina, ako je sposobno za rasudivanje, moZe saciniti
testament i raspolagati imovinom.?®’

Uzrast u kome je dozvoljena konzumacija alkohola nije izri¢ito naveden u nasem
zakonodavstvu, medutim i ovde se posredno moze izvesti zakljucak, ukoliko se analizira
krivicno zakonodavstvo. Zabranjeno je sluZenje alkohola deci mladoj od 16 godina. Dete
mlade od 14 godina je ispod minimalnog uzrasta krivicne odgovornosti, a deci u uzrastu
od 14 do 16 godine, koje krivi¢ni zakon definiSe kao mlade maloletnike, mogu se izreci
vaspitne mere. lzuzetno se detetu u uzrastu od 16 do 18 godine, u skladu sa zakonom o
starijim maloletnicima, moze izre¢i kazna maloletni¢kog zatvora. Smatra se oborivom
pretpostavka da se sve osobe u uzrasnom periodu koji se naziva ranim punoletstvom,
nalaze na istom nivou razvoja. Li¢nost Se razvija postepeno i ne moze prihvatiti bez

283 Zukovié, S., etal., ,, Vaspitni postupci roditelja iz ugla adolescenata “, Psihologka istrazivanja, Vol. XVII
(1), Beograd, strana 126.

284 Videti Kriviéni zakonik RS, ¢lan 190. “Sluzbeni glasnik RS brojevi 85/2005, 107/2005, 72/2009,
111/2009, 12/2012, 104/2013, 108/2014 i 94/2016.

285 Videti Porodi¢ni zakon , “Sluzbeni glasnik RS”, &lan 49, brojevi 18/2005, 72/2011.

286 \/ideti Pravilnik o postupku za odredivanje i promenu li¢nog imena, “Sluzbeni glasnik RS”, broj 6/83,
¢lan 11.

287 Videti Zakon o nasledivanju, “Sluzbeni glasnik RS”, brojevi 46/1995 i 101/2003., ¢lan 79.
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rezerve da je svaka mlada punoletna osoba jednovremeno i zrela osoba. Imaju vise
sliénosti sa maloletnicima, nego sa odraslim osobama. 28

U savremenom pravu susrecu se polemike o eventualnom snizavanju starosne granice
odgovornosti deteta, koje svoje utemeljenje traze u brzem odrastanju i sazrevanju deteta
koje vodi i vrSenju krivi¢nih dela u sve mladem uzrastu. Medutim, znacajnije od izmena
zakonodavstva u ovom smeru jeste veca edukacija i jacanje preventivnih mera kako bi se
pojava dec¢jeg kriminala smanjila. U skladu sa ¢lanom 112. stavom 10 KZ, ,,maloletnim
licem ¢e se smatrati lice koje nije navrsilo osamnaest godina“. U odnosu na de¢ji kriminal,
znacCajna bi bila edukacija roditelja u odnosu na vaznost formiranja zdravog porodi¢nog
okruZenja 1 direktne povezanosti odnosa u porodici i pojave de¢jeg kriminala. Uoceno je
da izmedu roditelja i takve dece postoji nedoslednost u vaspitanju i nedovoljno
posveéivanje paznje vaspitanju deteta.?®

Ni u skladu sa pravom Evropske Unije (EU) ne postoji jedinstvena, formalna definicija
»deteta“ navedena u bilo kom ugovoru, podzakonskim aktima ili sudskoj praksi.
Definicija moze znacajno da se razlikuje, u zavisnosti od regulatornog konteksta. Na
primer, odredbe koje ureduju prava slobodnog kretanja gradana EU i njihovih porodica
definisu decu kao ,,direktne potomke, uzrasta do 21 godine“. Neki zakoni EU detetu
dodeljuju razli¢ita prava u zavisnosti od uzrasta. Tako u skladu sa ,,Direktivom 94/33/EC
o zastiti mladih ljudi na poslu®“ (Direktiva mladih radnika) koja regulise ,,“pristup
zaposlenju i uslove formalnog zaposljavanja u zemljama ¢lanicama Unije, pravi Se razlika
izmedu ,mladih ljudi“ (blanketna odredba za sve osobe mlade od 18 godina),
»adolescenata® (mlade osobe uzrasta najmanje 15 do 18 godina, za koje viSe ne vazi
obaveza redovnog $kolovanja) i ,,dece* — uzrasta ispod 15 godina, koje je uglavnom
zabranjeno formalno zaposliti.?®® U drugim oblastima prava EU, kao §to je oblast socijalne
sigurnosti, imigracije i obrazovanja, koja osoba je dete odreduje se u odnosu na nacionalno
pravo drzava c¢lanica. Uobicajeno se koristi definicija KPD. U skladu sa zakonodavnim
okvirima Saveta Evrope, veéina pravnih instrumenata koja se odnose na decu usvajaju
definiciju KPD.

U izvesStaju Komiteta za prava deteta iz 2017. godine Republici Srbiji je ukazano na
nepostojanje precizne zakonske definicije pojma deteta, na ¢injenicu da nekoliko zakona
razli¢ito definiSe dete i potrebu uskladivanja zakonskog okvira sa definicijom datom u
Konvenciji.

28 Raki¢, J., ,, Krivicnopravni status mladih punoletnih ucinilaca krivicnih dela u Evropi s osvrtom na
Republiku Srbiju*, RKKP, 1/19, Novi Pazar, 2019., strana 12.

289 K onstantinovi¢ Vili¢, S., ,, Deca ucinioci krivicnih dela u Nisu“, Ni§, 1978., strana 297.

2% Handbook on European law relating to the rights of the child, Publication Office of the European Union,
Belgium, 2015., page 18.
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OPSTI PRIKAZ RAZVOJA MEDUNARODNOG PRAVA LJUDSKIH PRAVA

Nastanak, prepoznavanje i razvoj ljudskih prava u korelaciji su sa istorijskim dogadajima,
od kojih su neki revolucionarnog karaktera, kao Francuska burzoaska revolucija. Takvi
dogadaji Cesto su postavljali osnove za dalje rasprave o pravima. Ozbiljniji stepen
zainteresovanosti u odnosu na fenomen ljudskih prava, u smislu postavljanja pravnih
okvira za normativno uokvirivanje prava, predstavalju ipak ,,medunarodni pravni
instrumenti* nastali nakon $to je zavrSen drugi svetski rat. Ljudskim pravima daje se
primat u smislu prethodnog drzavnog suvereniteta, Sto stvara pravni osnov da se dalje
preduzimaju intervencije humanitarnog karaktra od strane jednog dela medunarodne
zajednice.?®! Moze se reé¢i da moderna era medunarodnog prava o ljudskim pravima
zapocinje uspostavljanjem sistema UN nakog Drugog svetskog rata, jer je UN mogao
intervenisati u unutra$njim poslovima drugih drzava, kako bi se osiguralo posStovanje
prava gradana.?%?

U danasnje vreme je Savet za ljudska prava jedno od najvaznijih tela Ujedinjenih nacija
koje ima zadatak promocije i zastite ljudskih prava i sloboda.?®® Funkciju podrike Savetu
pruza Kancelarija Visokog komesara UN za ljudska prava. Savet donosi preporuke,
odluke, deklaracije i druga dokumenta koja predstavljaju smernice drzavama ¢lanicama u
ostvarivanju i unapredenju ljudskih prava. Osnovni principi na koje se oslanja u radu su
univerzalnost, nepristrasnost, medunarodni dijalog 1 poStovanje nacionalnih posebnosti
¢lanica.?®* Zadaci i ciljevi kojima je Savet posveéen su brojni: rad na obrazovanju o
ljudskim pravima, pomo¢ ¢lanicama u izgradnji nacionalnih kapaciteta zastite, davanje
preporuka Generalnoj skupstini Ujedinjenih nacija za razvoj ljudskih prava, pregledanje
nacionalnih izvestaja drzava ¢lanica, vrSenje nadzora nad postovanjem i kr$enjem ljudskih
prava. Prva sednica na kojoj su se razmatrali UPP odrzana je 2008. godine, nakon ¢ega su
usvojeni izvestaji 1 drzavama date preporuke o potrebnim merama za unapredenje stanja
ljudskih prava u nacionalnim okvirima. Kada je u pitanju nasa zemlja, neke od naloZenih
znacajnih mera bile su:

- preduzimanje mera promovisanja rada branilaca ljudskih prava;

- promovisanje prava deteta;

21 Videti Schiklaf, M. A. M./Orifa, M. A. O./Ahmed A. A. M, ,, Osnovne karakteristike medunarodnih
instrumenata u oblasti ljudskih prava “, Pravo, teorija i praksa, broj 4 — 6/2016., Beograd, strana 62.

22 Ennew, J., ,, The History of Children's Rights, whose Story? “, Cultural Survival, Cambridge, 2000.,
dostupno na https://www.culturalsurvival.org/publications/cultural-survival-quarterly/history-childrens-
rights-whose-story

2% Osnovan je Rezolucijom 60/251 Generalne Skupstine UN od 3.4.2006. godine, nakon $to je Komisija za
ljudska prava prestala da postoji.

2% GA/RES/60/251 dostupno na http://wwwz2.ohchr.org/english/press/hrc/kit/garesolution.pdf
pristupljeno 22.8.2017.
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- uskladivanje nacionalnog zakonodavstva sa postavljenim pravnim standardima koji se
odnose na decu, sa Konvencijom o pravima deteta;?® Jedno od ponovljenih pitanja
upucenih nasoj zemlji bilo je, nakon odgovora Srbije na preporuke o izri¢itoj zabrani
telesnog kaznjavanja u svim sredinama, ukljucujuci porodicu — kada ¢e u Republici Srbiji
biti zabranjeno telesno kaznjavanje. Odgovor Savetu ukljucio je informaciju da je zapocet
rad na izmenama koje se odnose na uvodenje zabrane telesnog kaznjavanja i upotrebe
fizicke sile kao vaspitnog metoda, kao i da je u toku izrada Gradanskog zakonika, koji
ukljucuje alternativna reSenja u pogledu telesne kazne.

Rad na zastiti u unapredenju ljudskih prava je obiman i tezak proces, koji podrazumeva
napore na medunarodnom i nacionalnim nivoima. Na razvoj ljudskih prava uticu mnogi
faktori, razli¢iti standardi razvijeni u drzavama ¢lanicama, politicka previranja, nedostatak
voljnog elementa drzava ¢lanica u smeru izmene unura$njih propisa. Jedan od primera u
nasoj zemlji, kako se, usled brojnih medusobno uslovljenih faktora ne postuje predlozena
mera, jeste izostanak zabrane svih oblika telesnog kaznjavanja. Ovaj zahtev je upucen
nasoj drzavi pre skoro deset godina.

Pravo na zaStitu od svih oblika nasilja ustanovljeno je mnoStvom medunarodnih
dokumenata. Opsta deklaracija o ljudskim pravima iz 1948. godine ustanovila je da ,,niko
ne sme biti podvrgnut mucenju ili okrutnom, neovecnom ili poniZzavaju¢em postupanju
ili kazni*.?% Zatim su sledili Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima iz
1966. godine, Konvencija protiv torture i drugih oblika okrutnih, necoveénih ili
poniZavajucih postupaka ili kaznjavanja iz 1984. godine, a zatim Konvencija o pravima
deteta iz 1989. godine, koja nalaze drzavama ugovornicama preduzimanje svih potrebnih
zakonskih, administrativnih, socijalnih i obrazovnih mera ,,za zastitu deteta od svih oblika
fiziCkog ili mentalnog nasilja, povredivanja ili zlostavljanja ili nemarnog postupanja,
maltretiranja ili eksploatacije, ukljuc¢ujuéi seksualno zlostavljanje dok o njemu brinu
roditelji, zakonski zastupnici ili druge osobe*.2%

Prava deteta kao ljudska prava

Prema nekim izvorima, u pravu se najranije govori i prepoznavanje prava deteta je
zabeleZeno u dokumentu iz sedamnaestog veka, iako ne na nain koji nam je danas
blizak.?%® U delu zakona koji se odnosi na decu i slobode, ustanovljeno je pravo prvo
najstarijeg sina, a potom i devojc€ica na nasledivanje roditelja, a deci se proklamuje pravo
da se vlastima obrate radi zastite. Medutim, u zakonu postoji i smrtna kazna za dete starije
od Sesnaest godina u slucaju nepostovanja roditelja. Znac¢aj ovog dokumenta se ogleda u

2% Jzvestaj dostpan na http://mfa.gov.rs/sr/index.php/spoljna-politika/multilateralna/ljudska-prava pristup
22.8.2017.

2% Videti ¢lan 5. Opste deklaracije o ljudskim pravima.

297 Videti ¢lan 19. KPD.

2% The Massachusetts Body of Liberties (1641) dostupno na https://history.hanover.edu/texts/masslib.html
pristup 2.11.2017.
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¢injenici da se pre vise od tri stotine godina u periodu shvatanja ¢vrste roditeljske vlasti,
pominju prava deteta u pisanom obliku. Medutim, dugo nakon toga nije zabelezen
napredak prava sem Sto se o deci, kao i odnosu prema njima, pise u knjizevnoj literaturi.
Najcitanije delo je pri¢a o Oliveru Tvistu, u kome se prikazuje surov odnos prema deci,
koji ukljucuje elemente telesnog kaznjavanja.?%

Ocem prava deteta smatra se Janus Korcak, (Janusz Korczak) poljski pedagog i jedan od
prvih boraca za prava dece. Najvise je poznat po Cinjenici da je 1942. godine, zajedno sa
vise od dve stotine dece o kojoj je brinuo u sirotiStu u VarSavi, dobrovoljno otiSao u
koncentracioni logor Treblinka. Manje je poznato da je jo§ 1910. godine sacinio katalog
prava deteta i definisao prava na nacin kao je to uc¢injeno u Konvenciji o pravima deteta
godinama kasnije. Sacinio je koncept prava zasnovan na moralnom stanovistu, a kao jedan
od prvih advokata za prava deteta, insistirao na ideji da su decja prava - ljudska prava i da
zasluzuju jednak stepen postovanja i zastite.>®® Zalagao se za postovanje prava deteta na
participaciju i uvazavanje misljenja deteta. Prava deteta nije definisao u formi deklaracije
ili posebnog kataloga, ali je bilo pokusaja u kasnijem periodu razvoja, da se njegov sistem
uporedi 1 analizira u odnosu na savremenije koncepte. Tako se doslo da zakljucka da je
njegov pristup ukljucivao perspektivu deteta, kao kljué¢nu u ispravnom pristupu tumacenju
prava.

U pravnoj istoriji prvi put prava deteta su uredena u okviru Deklaracije o pravima
deteta. **! Preambulom i principima iskazana je odlu¢nost da se detetu obezbedi
ostvarivanje prava kao posebno osetljivoj grupi, da se omoguéi pravo na zastitu koja
obuhvata socijalnu i zdravstvenu, porodi¢nu i drustvenu brigu, pravo na ime i pravo na
drzavljanstvo. Deklaracija je pozvala drzave, roditelje i pojedince da poStuju prava deteta.
Medutim, dete se posmatralo kao nezrelo ljudsko bice, a akcenat je bio na potrebi njegove
zaStite. Prava su utvrdena kao zavisna od odraslih, a posebna prava koja pripadaju deci
samostalno, nisu odredena. Ovaj dokument nije formalno obavezivao, ali je zna€ajan jer
je takode posluzio kao jedna od osnova Konvenciji o pravima deteta 1989. godine, koja
je obavezujuceg karaktera.

Decja prava mozemo definisati kao skup individualnih, apsolutnih prava deteta odredenih
zakonom, u smislu davanja ovlaséenja detetu da trazi od roditelja izvrsavanje njihovih
roditeljskih prava. Istovremeno je potrebno postovati prava deteta, kao li¢nosti koja uziva
samostalnu, pojadanu i posebnu zastitu, u odnosu na sve ostale ¢lanove drustva.30?
Kvalitet ostvarivanja prava deteta u najranijem uzrastu zavisi najvise od roditelja, a manje

29 K njiga “Oliver Twist” Carlsa Dikensa (Charles Dickenns) prvi put je objavljena u Londonu 1838. godine.
300 Videti Frederberger, L. P./Butner, G., “Children’s voices: Theological, philosophical and spiritual
perspectives”, University Press Kassel, 2015., page 11.

301 Usvojena 1959. godine, pod okriljem Generalne skupstine Ujedinjenih nacija.

302 Videti u Sarki¢, N./Poéuca, M., “Porodic¢no pravo i porodicnopravna zastita”’, Pravni fakultet
univerziteta Union i Sluzbeni glasnik, 2016., strana 159.
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od socijalnog okruzenja i druStvenih okolnosti trenutka. Odrastanjem deteta, ti se odnosi
menjaju, zaStitna uloga i odgovornost roditelja opada, a postepeno se ukljucuje
odgovornost drugih odraslih koji rade sa decom.

Cak i danas u stru¢noj i lai¢koj javnosti opstaje dilema u kom stepenu dete mozZe da
participira i koliko je samostalno kao pravni subjekt. Od pocetnih stavova da je dete samo
objekat zastite, pa do ideje o samostalnosti, literatura belezi mnoga kolebanja. Sezdesetih
godina su pripadnici Pokreta za prava deteta u teznji da osnaze dete kao subjekat,
zanemarili okolnost da deca nisu odrasli i da kao subjekti trpe izvesna ograni¢enja.>* Kroz
dugotrajan proces vaspitavanja roditelji uticu na dete, njegov razvoj i socijalizaciju. Bez
obzira na uzrast deteta, uocavaju se dve dimenzije roditeljskog ponaSanja, a to su
emocionalnost i kontrola.3% Osnazivanje deteta u procesu vaspitavanja podrazumeva i
njegovo aktivno ucestvovanje, u skladu sa licnim kapacitetima i uzrastom. Odredeni
stepen autonomije je potreban kako bi dete, kroz razlicite socijalne interakcije razvijalo
samostalnost i nezavisnost.3%®

Medutim u ovom neravnopravnom odnosu, u kome odrasli namecu pravila i formiraju
obrasce, vr$eci svoje pravo, krije se opasnost negativnog uticaja i na taj nacin ugrozavanja
pravilnog razvoja deteta. Tokom istorijskog odnosa roditelja i dece, dominirala su prava i
duznosti roditelja. U skladu sa takvom postavkom roditelji su imali pretezan uticaj u
smislu odlu¢ivanja o stvarima koje se odnose na dete. Uz izmenjen pristup i uvidanje kako
je primarna uloga roditelja zastita deteta i postupanje u interesu deteta, detetu kao
individui priznata su prava nezavisno od roditelja i drugih ¢lanova porodice. Tako se
polako dete izdvaja kao samostalni subjekt.3% Cinjenica da je dete prepoznato i priznato
kao individua u svetu odraslih bila je odlu¢uju¢a za promenu stava i o nacinima
ostvarivanja prava deteta. Medutim, samo kreiranje dokumenata o pravima deteta bez
moralnog osecaja i odlu¢nosti da se prava postuju, nije dovoljno. Spremnost odraslih na
odgovornost radi ostvarivanja prava deteta je jednako vazan aspekt koji znacajno
doprinosi oblikovanju kulture o de¢jim pravima.

Prvi zakoni u SAD, Engleskoj, Francuskoj, Nemackoj doneli su promene koje su se
odnosile na ograni¢avanje fizicke sile kao kazne u §kolama, dok je porodi¢no okruzenje i
dalje ostalo sakriveno od zakona, kao privatni deo Zivota u koji se drzava ne mesa. Tek ¢e

303 Videti Veemen, E. P., “The Right of the Child and the Changing Image of Childhood”, Brill&Nijhoff,
Leiden, 1992.

304 Vruginié, Z./Rodié, M., ,, Povezanost vaspitnih dimenzija i problematicne upotrebe interneta kod
mladih adolescenata “, Defendologija, Univerzitet Banja Luka, Broj 37 — 38, 2016., strana 65.

305 |sto, strana 66.

306 Videti u Janji¢ Komar, M./Kora¢, R./Ponjavi¢, Z., “Porodic¢no pravo”, Beograd., 1999., strana 183.
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se u dvadesetom veku paznja posvetiti pravima dece i doneée se medunarodna dokumenta
koja uti¢u na drustvenu svest o polozaju deteta u svim segmentima drustva.3%’

Deklaracija iz 1924. godine razvila je ekonomska, psiholoska i socijalna prava dece,
isticuci uslove za normalan materijalni i duhovni razvoj, potrebu da deca budu nahranjena,
bolesna deca negovana, siro¢ad zbrinuta i da su deca zasti¢ena od eksploatacije. Osnovnim
ciljem Deklaracije smatra se i teznja za pouzdanjem dece da ¢e biti zasti¢eni od strane
odraslih. Iako znacajan, pomenuti dokument ne kvalifikuje decu kao ,,nosioce prava“ ili
subjekte prava, vec¢ i dalje u smislu ,,objekta prava“. Najvazniji doprinos ogleda se u:

1. Ustanovljavanju ,sistema, koncepta prava deteta“ i postavljanju osnova za
stvaranje kasnijih dokumenata medunarodnog karaktera u oblasti de¢jih prava;

2. Prava deteta medunarodnog karaktera postala su deo ljudskih prava
medunarodnog karaktera,

3. Stvorena je i priznata veza izmedu deteta i pojma blagostanja deteta, po prvi put.
Ova Deklaracija doprinela je osnivanju mnogih organizacija koje se i danas bave
zaStitom dece i njihovih prava, kao s§to su Save the children i International Council
of Women.38

Tokom usvajanja Deklaracije iz 1959. godine mnoge zemlje su iznele svoje predloge u
pogledu odredaba koje ovaj dokument treba da sadrzi: Italija je predlozila ustanovljavanje
obaveznog staratelja za decu u sudskom postuplu, SSSR zabranu telesnog kaznjavanja u
Skoli, Urugvaj predlog da deca, pored prava imaju i odgovornosti, Poljska da se vlade
drzava potpisnica obavezu na izmene svojih zakonodavstva u skladu sa Deklaracijom,
Meksiko da se usvoji Aneks Deklaracije koji ¢e sadrzati preporuke drzavama u smislu
predvidanja prakti¢nih reSenja za probleme kojima su izlozena deca. Gvatemala i Izrael
izneli su zahtev da dete sledi religiju roditelja, a SSSR da zdravstvena zastita bude
besplatna, ¢emu se Austrija usprotivila. Predstavnici Holandije istakli su kako jo§ nije
doslo vreme da se ugovor o pravima deteta sacini U formi konvencije, s obzirom na to da

u jos uvek postojale velike kulturne, moralne i socijalne razlike u drzavama.3%

Da bi deca mogla da ostvaruju svoja prava, potrebno je da od najranijeg uzrasta budu
edukovana o ljudskim pravima. Takvo obrazovanje treba da podsti¢e ucesce dece, da
pruza prakti¢ne mogucnosti da se prava sprovode i da se obaveze ispunjavaju na nacine
prilagodene njihovim mogucnostima i interesovanjima. Edukacija kategorije male dece u
odnosu na ljudska prava trebalo bi da je utemeljena u svakodnevne izazove u okviru

307 Tako je naSa zemlja potpisnica Konvencije o pravima deteta, ¢ime je preuzeta obaveza zaitite na
sveobuhvatan nacin, onako kako su standardi zastite postavljeni na medunarodnom planu, Komitet za prava
deteta i dalje, nakon viSe godina, upucuje neodlozne zahteve da se donese zabranjuju¢a norma, kojom bi se
dete Stitilo od svakog oblika telesne kazne, u svakom okruzenju u kome boravi.

308 Videti u Novakovié, U., ,, Razvoj prava deteta u medunarodnom pravu tokom XX veka , Zbornik radova
Vladavina prava i pravna drzava U regionu, Isto¢no Sarajevo 2014., strane 638-649 (4).
309 Isto, strana 5.
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porodice, u ustanovama koje brinu o detetu, da je deo ranog obrazovanja, kako bi dete
nauéilo kako sa pravima da se poistoveti.31°

Ukoliko tezimo da omoguc¢imo detetu uzivanje ljudskih prava, potrebno je nedvosmisleno
razumeti da je neophodno zastiti dete od svakog telesnog kaznjavanja. Nedostatak zastite
predstavlja ograniCavanje uzivanju prava. Ljudska prava su univerzalnog karaktera, a
krsenje ljudskih prava deteta je jos tezi propust, uvazavajuci okolnost da je detetu potreban
visi stepen zasStite. Svako ljudsko bi¢e ima pravo da Zivi bez nasilja; fizicko nasilje
podrazumeva primenu fizicke sile na telo, koja moze dovesti do povrede, ugroZavanja
dostojanstva i razvoja. Telesno kaznjavanje jeste nasilje nad detetom. Ne smemo
zaboraviti da su deca ljudska bica, takode. Imaju ista prava kao svako drugi, mozda i viSe
prava zbog uzrasta i kapaciteta. lzvesno je da nismo ostvarili dovoljan civilizacijski
napredak, ukoliko postupamo prema deci bez dovoljno postovanja, i potrebno je osloniti
se na zakonske norme kako bi uvazavanje prava bilo omoguéeno.3!!

Postovanje ljudskih prava i posebno prava dece jedan je od osnovnih principa nase zemlje
u cilju priblizavanja potvrdenim evropskim i svetskim standardima. Sva deca imaju pravo
da, bez obzira na uzrast, pol, poreklo, porodi¢ne prilike, odrastaju u bezbednom okruzenju.
Sva deca imaju pravo na poStovanje li¢nosti. Ostvarivanje prava deteta u okviru politike
brige o deci jo$ je nedovoljno razvijeno. Komitet za prava deteta je 2004. godine dan
Generalne diskusije posvetio periodu ranog detinjstva. Da bi deca bila u moguénosti da
ostvaruju prava, potrebno je da ih poznaju. Tradicionalno se u vecini druStava deca ne
smatraju uzivaocima prava, pa otuda nije izrazena potreba da se Sire znanja o ljudskim
pravima. U skladu sa uzrastom i razvojnim mogué¢nostima moguce je detetu i pribliziti
znanja o pravima, naroCito znanja o tome §ta je to $to odrasli ¢ine, a moze predstavljati
krSenje prava. Deca koja trpe telesno kaznjavanje nisu uvek svesna da je takvo postupanje
pogresno i da imaju pravo na ophodenje bez primene sile. Tekst Konvencije o pravima
deteta je mogucée uciniti dostupnim i deci prikazati u pojednostavljenim verzijama.
UNICEF i nevladin sektor u mnogim zemljama sacinjavaju verzije prilagodene razli¢itim
uzrastima, uz ilustracije i na jednostavnom jeziku koji deca mogu razumeti.**2 Smatramo
da je eudakcija i dece i odraslih o postovanju prava deteta osnovni uslov koji moze
doprineti poStovanju ljudskih prava dece i potrebi da se ona pravilno razvijaju i zastite.

lako je tokom dvadesetog veka drustvo razvilo koncepciju ljudskih prava koja kona¢no
postepeno ukljucuje detinjstvo u kulturu ljudskih prava na jasan i ubedljiv nacin, time je
tek zapocet kompleksan proces tokom kog prava deteta postaju vidljiva u dugoj istoriji

310 Videti Preporuku Komiteta za prava deteta u Op$tem komentaru broj 1 iz 2001. godine.

311 Videti National Commission for the Protection of Child Rights, ,, Protection of Children against
Corporal Punishment in Schools and Institutions “, Delhi, 2008, page 5.

312 yideti Opsti komentar broj 5, Opste mere implementacije Konvencije o pravima deteta. Na§ Ustav sadrzi
nacelo da deca uzivaju prava u skladu sa uzrastom i zrelos¢u. Da bi dete moglo spoznati i uzivati prava koja
mu pripadaju, potrebno je da o njima saznaje na nacin koji je takode prilagoden uzrasnoj kategoriji.
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Covecanstva necujnih subjekata. Postepeno su se otvorila vrata koja ¢e prava dece uvesti
u obrazovanije i praksu i dati im kulturnu dimenziju.3'® Princip zastite deteta se razvijao i
oslobadao mesto za postepeno prepoznavanje velikog broja prava deteta. Danas se
subjektivitet deteta viSe ne dovodi u pitanje, a razvoj prava se ne moze zaustaviti, iako je
veoma neravnomeran i zavisi od voljnog elementa drusStva u kome dete odrasta. Upravo
je potrebno osnaziti volju na strani roditelja i drugih odraslih, kako bi se iskorenili
prevazideni obrasci, a detetu kao subjektu prava pruzila celovita zastita od neprimerenih
nacina vaspitavanja.

Deca i odrasli su jednaki u smislu da predstavljaju grupe ljudi jednakih karakteristika i
mogucnosti svojstvenih coveku. Medutim, razlika postoji u odnosu na stepen razvoja
takvih karakteristika i moguénosti. Deca nemaju dovoljno razvijene vestine i zavise od
odraslih. 34 U kontekstu prava vezanih za porodicu sadrzaj posebnih prava deteta
uklju€uje: prava i duznosti roditelja prema deci, posebna prava deteta u oblasti
obrazovanja, prava u oblasti socijalnog staranja i socijalne zastite.3!® Dalje pojedina¢ni
ustavni sistemi razli¢itih drzava®!® obavezuju drustvene zajednice prema deci u odnosu na
neka posebna prava. U odnosu na potrebe dece kao osetljive grupe koja iziskuje dodatnu
zaStitu, i navedena poseba prava, Savet Evrope je osnovnim instrumentima, Evropskom
konvencijom o ljudskim pravima i Socijalnom poveljom, garantovao pojedina prava. Ova
dokumenta sadrze odredbe koje se odnose na porodicu i decu. Preporukom broj 1286 o
evropskoj strategiji za decu®!’ Skupstina Saveta Evrope je nalozila zemljama ¢lanicama
da briga o pravima dece postane politicki prioritet. Savet Evrope je usvojio i
specijalizovane pravne instrumente koji se odnose na prava deteta: Evropsku konvenciju
u oblasti usvajanja dece®® iz 1967. godine, Evropsku konvenciju o pravnom statusu
vanbraéne dece®!® iz 1975. godine, ,,Evropsku konvenciju o priznanju i izvr$enju odluka

313 Videti Macinai. E., “The Century of the Rights of Children, Elen Key’s Legacy towards a New Childhood
Culture”, Ricerche di Pedagogia e Didattica, Vol 11, No 2 (2016) Bologna, page 68.

314 Lieshi, K./Sylhasi, V., ,, Nasa deca “, Prakti¢an vodi¢ za roditelje i nastavnike, Kosovski centar za
obrazovanje, 2017., strana 13.

315 Pajvanci¢, M., ,, Posebna prava deteta u komparativnoj ustavnosti“, Prava deteta i ravnopravnost
polova — izmedu normativnog i stvarnog®, Novi Sad, 2012., strana 209.

316 yideti vise u Pajvanci¢, M., ,,Posebna prava deteta u komparativnoj ustavnosti®, 2012., o obavezama
drzava na ostvarivanje i unapredivanje uslova za razvoj prava, kao Prava na participaciju, postavljanje
zakonskih minimalnih starosnih granica za rad, posebnom pravu na medunarodnopravnu zastitu prava ,,male
dece®, pravu na podsticanje razvoja, pravu deteta da vrsi svoja prava u okviru sposobnosti rasudivanja i dr.
317 Videti European strategy for children, adopted by the Assembly of Committee on 24 January 1996, COE
Doc 7436.

318 Videti European Convention on the Adoption of Children, Council of Europe, Strasbourg, 27 Nomember
2008.

319 Videti European Convention on the Legal Status of Children born out of wedlock, Council of Europe,
Strasbourg, 15 October 1975.
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u oblasti uspostavljanja staranja nad decom*32° iz 1980. godine i ,,Evropsku konvenciju o

izvrienjima prava deteta*.3?!

Prava deteta u medunarodnom pravu

Oblast prava deteta pretrpela je najveci rast i najvece izmene u proteklih tridesetak godina.
Prava deteta kao deo ljudskih prava, Stite se na poseban nacin. Zasnivaju se na osnovnim
garancijama ljudskih prava, sa razlikom da uvazavaju potrebe dece u odnosu na uzrast i
zrelost. U tom smislu postoji razlika izmedu adresata, dok su prava odraslih i dece
jednaka, pa im je potreban i jednak nivo zastite. Zakonodavnim inovacijama prethodila je
porodi¢nopravna teorija, U smislu da je, sa nau¢ne strane, postavila osnovu krupnih
izmena dotadasnjim poimanjima. U tom smislu se mesto na kome se nalaze deca i mladi
ljudi postepeno menjalo i u odnosu na drustveni i u odnosu na pravni okvir.*?> Obim
ostvarivanja prava deteta odreden je uzrastom i zrelos¢u. Time se ovaj korpus prava
razlikuje od svih drugih prava ljudi. Bas te okolnosti su dugo predstavljale prepreku da se
dete prepozna kao nosilac prava. Starosna granica nije jednako postavljena za svu decu ni
u odnosu na nastupanje perioda samostalnosti, niti kao moguénost ostvarivanja pojedinih
prava deteta.

Razvoj decjih prava kroz dokumenta

U novije vreme pitanjima prava deteta poklanja se veliki interes, a standardi zastite se
podizu kroz usvajanje razli¢itih dokumenata na medunarodnom nivou, uz smernice
drzavama, radi uskladivanja nacionalnih zakonodavnih resenja. Uprkos dugogodi$njim
naporima medunarodnih organizacija i usvajanju brojnih dokumenata, nivo zastite prava
deteta je 1 dalje neujednaCen. Prava deteta su deklarativno prihvacena, ali uprkos
uskladivanju postojecih ili donoSenju nedostaju¢ih normi u skladu sa medunarodnim
zahtevima, primetno je da ¢ak ni na regionalnom nivou nema usaglasenosti. Primer je i
nasa zemlja, koja, uprkos tome §to je potpisnica Konvencije o pravima deteta i dalje nije
uskladila nacionalno zakonodavstvo u potpunosti u odnosu na zastitu prava deteta.

Sama ideja da se deci pruzi posebna zastita, i tako omoguci postepeni razvoj njihovih
prava pojavila se u Francuskoj, krajem devetnaestog veka, kada se javljaju prvi
zagovornici prava deteta, kao Zan Val (Jean Valles). Njegove ideje bile su izuzetno
napredne, naro¢ito u smislu vremena nastanka.®?® Od 1841. godine zakonom pocinju da
se Stite prava deteta u radnom okruzenju, a od 1881. godine francuski zakoni ukljucuju

320 ideti European Convention on Recognition and Enforcement of Decisions concerning Custody of
Children and on Restoration of Custody of Chidren, Council of Europe Luxemburg, 20 May 1980.

321 Videti European Convention on the Exercise of Children’s Rights, Council of Europe Strasbourg, 25
January 1996.

322 Videti Novakovié, U., “Pravo deteta na izraZavanje misljenja”, Zbornik radova “Prava djeteta i
ravnopravnost polova — izmedu normativnog i stvarnog” Beograd, 2012., strana 183.

323 VranjeSevié, J., ,, Razvojne kompetencije kao osnov prava deteta na participaciju “, Filozofski fakultet
Beograd, 2008., strana 26.
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pravo deteta na obrazovanje. Pocetkom dvadesetog veka pojacava se normativna zastita
dece, ukljucujuéi zastitu zdravlja i pred zakonom. Izdvajanje deteta u smislu da predstavlja
posebni subjekt, na pravnom nivou, kretalo se od sistema ,,zastitnog zakonodavstva“ u
smislu zaposljavanjau odnosu na radne uslove, a zatim i u odnosu na ,,krivi¢no, porodi¢no
i socijalno zakonodavstvo®, kroz ustanovljavanje principa posebne zastite dece, i
mehanizme u postupcima.?* Ovaj trend zapoceée u Francuskoj, a potom ée se §iriti po
Evropi. Od 1919. godine nakon osnivanja Lige naroda, medunarodna zajednica ¢e sve vise
pridavati znacaj konceptu prava deteta.

U Londonu osnovana organizacija Save the Children®?®, 1919. godine, sa ciljem da se
obezbedi pomo¢ 1 podrska deci koja su osetila posledice rata. Godinu dana kasnije, uz
podrsku medunarodne organizacije Crvenog krsta, osnovan je i fond Save the Children
medunarodnog karaktera. Ova organizacija usvojila je prvu verziju Zenevske deklaracije
0 pravima deteta, koja je predstavljena Ligi naroda kao dokument kojim se zahteva
priznavanje odredenih prava deci na univerzalnom nivou. Tako je 26. septembra 1924.
godine usvojen dokument koji se prvi put u istoriji razvoja prava odnosi isklju¢ivo na
prava deteta.®?® Zenevska deklaracija je istorijski dokument koji prepoznaje specifiénosti
potreba deteta i odgovornosti na strani odraslih. Ustanovljava pravo deteta na fizicki i
duhovni razvoj, na ishranu, zdravstvenu zastitu, pomo¢, zastitu od iskori§¢avanja, pravo
na vaspitanje i pravo deteta da je svesno svojih sposobnosti. Deklaracija je postavila
standarde koji ¢e potom uticati na donoSenje brojnih novih dokumenata ove vrste.

Deklaracija o pravima deteta usvojena je 1959. godine®*” pod okriljem organizacije
Ujedinjenih nacija. Dokument prepoznaje i prava na slobodu od diskriminacije i pravo na
ime i nacionalnost. Uvedeno je ,,pravo deteta na obrazovanje®, ,,pravo na zdravstvenu
zaStitu“, ,,porodi¢nu brigu i na socijalnu zastitu“, zabranjen je svaki oblik zapostavljanja,
okrutnog ponasanja ili iskoris¢avanja.®?® Dok nije usvojena Konvencija o pravima deteta,
ovo se smatra jedinim dokumentom u kome su prava deteta u celini obuhvacena, a
postavio je i principe na kojima ¢e se Konvencija i zasnivati.

,Konvencija protiv diskriminacije u obrazovanju“ usvojena je 1960. godine®?° a imala je
za cilj da se zastiti pravo svakog na obazovnje i obavezu drzave da nacionalna
zakonodavstva usklade sa preporukama Ujedinjenih nacija. Pravo ukljucuje razvoj
liénosti uz postovanje i osnazivanje ljudskih prava i osiguranje jednakih moguénosti za

‘

32 Stefanovi¢, 1., ,,Moje pravo da budem zasticen*, Institut za kriminolo§ka i socioloska istrazivanja,
Beograd, 2014., strana 16.

325 Organizacija duze od devedeset godina brine o pravima dece. Svojim aktivnostima je doprinela da se
telesno kaznjavanje zabrani u 46 zemalja sveta

3% Tekst dostupan na http://www.humanium.org/en/childrens-rights-history/references-on-child-
rights/geneva-declaration/

327 General Assembly Resoultion 1386 (X1V) UN Doc. A/4354, 20 November 1959.

328 Videti ¢lan 9. Deklaracije.

329 UN EDSCO General Conference session, 14 December 1960.
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svu decu. Deklaracija o pravima deteta nije predvidala postojanje prava deteta na
izrazavanje misljenja. Pravo je ustanovljeno tek Konvencijom o pravima deteta.

Od medunarodnih dokumenata znacajnih za pravni polozaj deteta od najvece vaznosti je
upravo Konvencija UN o pravima deteta, kao i Svetska deklaracija o opstanku, zastiti u
razvoju dece, iz 1990. godine.®*® Ova deklaracija poziva roditelje i druge odrasle da zastite
dete od opasnosti kojima je izloZeno, a moze uticati odlu¢ujuce na njegov razvoj. Posebno
istice obavezu politickog delovanja 1 vaznost mera koje je potrebno preduzeti radi
dobrobiti dece.

Povelja o osnovnim pravima Evropske unije®! spada u dokumenta nove generacije.
Postuju¢i ustavne tradicije zemalja Clanica, ali i zajednicke medunarodne obaveze,
Evropska Unija donela je Povelju u kojoj je katalog ljudskih prava grupisan u Sest
posebnih delova: ,,dostojanstvo®, ,,slobode*, ,,jednakost®, ,,solidarnost®, ,,prava gradana“
i ,pravda“. U drugom delu, ¢lanom 7. garantuje se pravo svim licima na ,,poStovanje
privatnog i porodi¢nog zivota, stana i komunikacije®. Kroz ¢lan 24. pruza se zaStita pravu
deteta u odnosu na staranje koje je neophodno za blagostanje, pravo na iznoSenje
misljenja, uz uvazavanje viSeg interesa deteta, kao i pravo deteta da odrzava kontakte sa
oba roditelja.

Savet Evrope usvojio je niz sporazuma koji se odnose na razli¢ita pitanja povezana sa
pravima deteta, izmedu ostalog:

- Konvenciju o pravnom poloZaju dece rodene van braka;

- Konvenciju o usvojenju dece;

- Konvenciju o kontaktima sa decom;

- Konvenciju Saveta Evrope u odnosu na zastitu dece od seksualnog iskoriStavanja
i seksualnog zlostavljanja (,,Konvencija iz Lancarotea‘);

Vecina ,.ljudskih prava deteta* danas razvijena su pod okriljem Evropske Unije i Saveta
Evrope. Druge medunarodne organizacije takode su usvojile vazne instrumente vezane za
napredak ljudskih prava. Meduinstitucionalna saradnja je izrazita izmedu Saveta Evrope
i Evropske Unije. Prekretnicu je u tom smislu predstavljala Povelja EU o osnovnim
pravima iz 2000. godine.®*? Medutim, tek nakon $to je Lisabonski ugovor stupio na
snagu,®* 2009. godine, povelja je dobila isti pravni status kao druga dokumenta u okviru
EU. Povelja obavezuje ¢lanice da Stite prava nakon implementiranja.

330 World Declaration on the Survival, Protection and Development of Children, World Summit for
Children, 29/30September, New York, 1990.

331 Videti Journal Officiel de I’ Union europeenne C 301/1, 14.12.2007.

332 Usvojena od strane Evropskog parlamenta, Saveta i Komisije 7.12.2000. godine u Nici.

333 Dostupno na http://www.europarl.europa.eu/atyourservice/en/displayFtu.html?ftuld=FTU_1.1.5.html
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Evropska povelja sadrzi prvu sveobuhvatnu listu prava deteta na evropskom nivou,
ukljucujuéi prepoznavanje prava na besplatno obrazovanje (¢lan 14. stav 2), zabranu
diskriminacije po osnovu uzrasta (¢lan 21.), zabranu eksploatacije de¢jeg rada (¢lan 32.).
Znacajno je da sadrzi i odredbe kao §to je pravo na negu i zastitu i1 izrazavanje misljenja
(¢lan 24.). Ovim dokumentom ustanovljena su tri klju¢na principa prava deteta: pravo na
slobodno izrazavanje u skladu sa uzrastom (¢lan 24., stav 1); ,,pravo na poStovanje
detetovog najboljeg interesa u svim stvarima koje ga se ticu®; (¢lan 24., 2); ,,pravo na
odrZzavanje kontakta i li¢nih odnosa sa oba roditelja®. (¢lan 24., 3)334

Savet Evropske Unije je 2007. godine usvojio Smernice EU za promovisanje i zaStitu
prava deteta.>® Godinu dana kasnije Evropska Komisija je jednim novim dokumentom
obezbedila uvodenje decjih prava u sve aktivnostiu Evropskoj Uniji, u odnosu na zemlje
koje nisu ¢lanice i njihove aktivnosti u odnosu na deéja prava.3® Sli¢an korak u daljem
razvoju je usvajanje Agende Evropske Unije za prava deteta 2011. godine, kojom su
ustanovljeni najvazniji prioriteti razvoja prava deteta i kreirana politika razvoja medu
zemljama ¢lanicama. Agenda je ukljuéila potrebne predloge zakonskih promena vaznih
za zastitu prava deteta.>%’

Iako dokumenta kao $to je Agenda ili smernice ne predstavljaju pravno obavezujuca
dokumenta, njihov znacaj je u tome §to ustanovljavaju standarde normativnog pristupa u
okviru Evropske Unije. Takode predstavljaju korak ka povezivanju sa ustanovljenim
standardima KPD, kao S§to su zaStita deteta, pravo na participaciju 1 na zabranu
diskriminacije. Naj¢es¢e dokumenta koja nisu obavezujuceg karaktera predstavljaju i
dopunske izvore prava, a ponekad i osnov za buduc¢i dokument sli¢nog sadrzaja.

lako se prava deteta definiSu okvirima nacionalnog zakonodavstva i medunarodnih
pravnih standarda, njihova neposredna zastita i po$tovanje u mnogome zavise od drustva
I roditelja i drugih odraslih koji su u kontaktu sa decom. Posrednu zastitu prava deteta u
odnosu na dostojanstvo i od telesnog kaznjavanja mozemo pronaci u pojedinim ¢lanovima
Povelje. Tako Clan 1. proklamuje nepovredivost ljudskog dostojanstva, Clan 3. veé
neposrednije obavezuje zajednicu na postovanje fizickog i psihi¢kog integriteta, Clan 4.
na zastitu od poniZavajuéeg postupanja i kaznjavanja, dok se ¢lanom 20. prihvata obaveza

334 Videti “Introduction to European children’s rights law: context and key principles*, Handbook on
European law relating to the rights of the child, EU Agency for Fundamental Rights and Council of Europe,
Luxemburg, 2015, page 21.

3% Videti EU Guidelines for the promotion and protection of the rights of the child, Brussels, 10th
December 2007.

336 videti ,,A special place for children in EU external action: Communication from the Commission to the
Council, the European Parliament, the European Economic And Social Committee and the Committee of
the Regions “, COM (2008) 55 FINAL, Brussels, 5th February 2008.

337 Videti ,,An EU agenda for the rights of the child “, Communication from the Commission to the European
Parliament, the Council, the European Economic and Social Committee and the Committee of the Regions,
COM (2011) 0060 final, Brussels, 15™ February 2011.
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pruzanja jednake zastite pred zakonom. U odnosu na zastitu telesnog integriteta deteta od
telesnog kaznjavanja, ovaj dokument pruza osnov za nedostajuci stepen zastite deteta.

Konvencija o pravima deteta i pravo na telesni integritet

Prava deteta su se u veoma dugom periodu kretala u okviru morala, bez jasne ideje da deci
zaista i pripadaju. Usvajanjem Konvencije o pravima deteta (KPD) svoj deci su priznata i
garantovana prava. To znaci da su se sve drzave potpisnice obavezale da ¢e svoje pravne
sisteme u svakoj oblasti koja se tice deteta ili ima dodir sa pravima deteta, prilagoditi
Konvenciji i da ¢e garantovati puno ostvarivanje svih prava. Ovaj dokument uspostavio
je novi kvalitet odnosa prema detetu, dogovorom postignutim medu drzavama, u skladu
sa kojim su svoj deci, gde god zive, garantovana jednaka prava. Konvencija je prvi put u
istoriji razvoja de¢jih prava, uvela u pravni sistem dete kao subjekt medunarodnog prava.
Takode je prvi put usvojena definicija deteta u pravhom dokumentu medunarodnog
karaktera, sa preporukom zemljama potpisnicama da usklade nacionalne standarde u
odnosu na uzrast. Prava onako kako ih vidi Konvencija, postoje samostalno, nisu izvedena
I ne zavise od prava odraslih. Konvencija namece odraslima obavezu i odgovornost da se
prava postuju i stalno unapreduju.

Konvencija predstavlja pravni akt, poseduje snagu jednaku kao zakon i obavezuje sve
zemlje potpisnice da se pridrzavaju njenih odredbi. ProSirila je zvani¢no porodicu ljudskih
prava na decu i omogucila mehanizme njihove zastite.

Tekst je podeljen na preambulu i tri dela. Preambula podseca na potrebu posebne zastite
dece 1 isti¢e osnovnu odgovornost porodice, potvrduje neophodnost pravne zastite deteta,
ukljucujuci 1 period pre rodenja, kao 1 vaznost medunarodne saradnje radi ostvarivanja
prava. Sve do donosSenja tre¢eg Opcionog protokola uz Konvenciju o pravima deteta,
usvojenog 2011. godine, nisu postojali konkretni mehanizmi koji bi pruzili reSenje za
slu¢aj manjkavosti u nacionalnim okvirima primene Konvencije. Protokolom je predviden
mehanizam podnosenja individualne predstavke Komitetu za prava deteta, koju moze
podneti dete ili grupa pojedinaca. Na ovaj nacin je sistem zastite koji je ustanovljen
Konvencijom zaokruzen i procesno.33®

Kljucni princip i1 krovna odredba jeste najbolji interes deteta. To prakti¢no znaci da, u
slu¢ajevima kada izgleda da se dva prava sukobljavaju, potrebno je tumaciti Sta je u
najboljem interesu deteta. Kakav je to standard, moguce je razumeti na osnovu smernica
datih od strane UNHCR. Tako ,,najbolji interes deteta* podrazumeva:

- Smatrace se klju¢nim i rukovodec¢im principom u svakoj sferi i aktivnostima koje
se odnose na rad sa detetom;

338 Republika Srbija je Protokol potpisala, ali ga nije ratifikovala, §to dovodi do nemoguénosti njegove
primene.
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- Primena principa jednako na svako dete, bez diskriminacije;

- Moguca je primena principa ,,5amo onda kada se razume da su deca puni nosioci
ljudskih prava“ i kada se ,,postuje njihovo pravo na participaciju®;

- Procenjuje se najbolji interes deteta kao ,klju¢ni instrument za kreiranje
proceduralne sigurnosne mreze i mera zastite za decu u riziku*;

- Najbolji interess deteta e procenjuje na na¢in da ,,upravlja svim procesima u zastiti
deteta — od pocetne procene, planiranja, do monitoringa i evaluacije*.

Komitet za prava deteta je princip najboljeg interesa deteta proglasio za jedan od Cetiri
osnovna principa. Njegov znacaj se ogleda u obavezi drzave da se princip poStuje U svim
postupanjima koja se odnose na decu. Moze se re¢i da pojam ,,najboljeg interesa deteta“,
onako kako se Kovnecijom ili Haskom konvencijom o medunarodnom usvojenju>%
definise, ima dvojaku ulogu: jedna je uloga kontrole a druga uloga pronalazenja resenja.
Kontrola podrazumeva da se utvrdi kako se prava i obaveze prema detetu sprovode, a
kriterijum reSenja vodi utvrdivanja najboljeg interesa deteta.>*® To dalje znaci da je, kada
donosimo odluke koje se ti¢u deteta, potrebno razmotriti viSe reSenja i odluciti se za ono
koje je na najbolji moguci nacin uskladeno sa detetovim najboljim interesom. Sa ovim
principom usko je povezano vise ¢lanova Konvencije i pozeljno ih je uvek Sire tumaciti i
uskladiti kroz prizmu najboljeg interesa.®*! Princip je blize pojagnjen u Opstem komentaru
Komiteta za prava deteta broj 14 ,,0 pravu deteta da njegovi/njeni interesi budu od

prvenstvenog znacaja“. 342

U prvom delu Konvencije pobrojana su priznata prava, ali i odredbe upuc¢ujuceg karaktera
za drZave ugovornice. Prava sadrzana u Konvenciji nisu u hijerarhijskom poretku. Tako
su drzave obavezne na preduzimanje svih potrebnih mera radi ostvarivanja svih prava i
postovanja svih principa, bez selektivnog pristupa na nacionalnom nivou. Konvencija
sadrzi tradicionalnu podelu na gradanska, politicka, ekonomska, socijalna 1 kulturna
prava. Komitet za prava deteta nametnuo je Cetiri osnovna principa, koji predstavljaju
temelje svim de¢jim pravima, sadrzanim u Konvenciji, i to:

,,Pravo na zivot, opstanak i razvoj* (¢lan 6.)

339 Videti Hague Convention on the Protection of Children and Co-operation in Respect of Intercounrty
Adoption, 29 May 1993.

30 vige u Sahovi¢ Vuckovié, N., “Najbolji interesi deteta: pravo, principi i procesno pravilo —
medunarodni standard i alatke za sprovodenje” Pravobranitelj za djecu Republike Hrvatske, Zagreb, 2015.,
strana 15.

341 skladu sa Clanom 9. jedini razlog za odvajanje od roditelja i neodrzavanje kontakta sa roditeljima, ¢lan
18., u definisanju prvenstvene roditeljske odgovornosti, ¢lan 20., kod uvazavanja prava na kulturni identitet,
¢lan 21., kod usvojenja deteta, ¢lanovi 37. i 40., kao kriterijum postupanja u kriviénom pravosudu.

342 Videti CESCR General Comment No. 14, UN Economic and Social Council, 11 August 2000; najbolji
interes deteta ima karakter opsteg principa, a raumevanje i postovanje svih prava zavisi prvenstveno od ovog
principa. Princip se mora postovati od najranijeg uzrasta, kako bi dete imalo moguénost da kroz odrastanje
ostvaruje 1 $titi svoja prava. Svakako su za ostvarivanje najboljeg interesa deteta odgovorni prvenstveno
roditelji, a zatim ¢lanovi porodice sa kojim dete Zivi, drustvena zajednica i, na najvisem nivou, drzava
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- ,,Nediskriminacija“ (¢lan 2.)
,Najbolji interes deteta (¢lan 3.)
- ,,Pravo na participaciju“ (¢lan 12.)

Konvencija u drugom delu precizira obaveze drzava ¢lanica i uspostavlja Komitet za prava
deteta. Treéi deo se odnosi na tehni¢ka i organizaciona pitanja.>*® Tekst Konvencije ¢ini
54 ¢lana kojima su objedinjeni principi, prava i na¢in primene, kao i nadzora. KPD je
dokument koji je ratifikovan od strane 196 drzava c¢lanica. Potpisivanjem su se stekle
obaveze koje podrazumevaju odgovorost u primeni i postupanju u skladu sa odredbama.
Deo obaveza je i1 izveStavanje Komiteta Ujedinjenih Nacija o stanju u zemljama
potpisnicama, na osnovu kojih Komitet prati primenu i predlaze dalje potrebne mere.
Predstavlja prvi dokument medunarodnog karaktera u oblasti zastite ljudskih prava, kojim
su celovito uokvirene osnovne tradicionalne grupe ljudskih prava: ,,ekonomska, socijalna,
kulturna, politicka i1 gradanska®. Ovakav pristup smatra se znacajnom novinom.
Dokumenta koja su prethodila a odnosila su se na sistematizaciju prava, razdvajala su
kategorije gradanskih i politickih prava u odnosu na ekonomska, kulturna i socijalna prava
gradana.

Uticaj koji je Konvencija imala na postoje¢u praksu i postojece zakonodavstvo bio je
vidljiv u mnostvu drzava u svetu. To je prvi dokument ove vrste, ratifikovan od strane
Juzne Afrike, a dalje je iniciralo zabranu primene telesne kazne i unapredenju nezavisnog
Sistema pravosuda za maloletna lica. Nakon $to je i Brazil ratifikovao Konvenciju 1990.
godine usledilo je stvaranje ,,Zakona o deci i mladima“, koji se temeljio na principima
Konvencije. Burkina Faso je organizovala ustanovu Decjeg parlamenta, c¢ime je
omoguceno postovanje principa o participaciji deteta u drustvu kao i stvaranje novih
zakonodavnih resenja. Osnivani Su i sudovi za maloletna lica i porodice u okviru Ruske
federacije. U Marokou je ustanovljen Nacionalni institut, sa zadatkom pracenja i
postovanja prava deteta. U Finskoj je sadinjen plan koji podrzava obrazovanje i negu u
periodu ranog detinjstva, s§to je predstavljalo savremeni koncept celovite edukacije, a
obuhvatao je i preporuku o zdravstvenoj zastiti dece u $kolskim ustanovama.3**

Konvencija predstavlja prvi dokument medunarodnog karaktera u oblasti ljudskih prava
kojim su u celosti uokvirene osnovne tradicionalne grupe ljudskih prava: ,,ekonomska‘,
»socijalna®, , kulturna®, ,politicka“ i ,,gradanska“. Ovakav koncept je novina, jer su
prethodne konvencije koje su se odnosile na ljudskia prava, gradanska i politicka prava
razdvajala od ekonomskih, kulturnih i socijalnih prava. lako su se u nekim dokumentima
(kao na pr. u ,,Konvenciji o eliminaciji svih oblika diskriminacije prema zenama*) i nasla

343 Field Handbook for the Implementation of UNHCR BID Guidelines, United Nations High
Commissioner for Refugees, 2011.

34 Videti u Prelevi¢, S., “Deca su ukras sveta — iluzija ili stvarnost”, Pravno — Ekonomski Pogledi, Novi
Sad, broj 2/2012.
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grupisana sva postojeéa prava, nikada nije postojao koncept na na¢in kao u KPD.3%
Konvencija se popularno naziva i de¢jim ustavom, imajuci u vidu njeno dostignuée u
oblasti zastite prava deteta u medunarodnim okvirima, jer svim pravima pruza jednaku
zastitu, oslanjajuéi se na osnovne principe. Clan 16. Konvencije garantuje detetu pravo na
privatnost, $to znac¢i da je oblast privatnog zivota mesto sigurnosti, u koje se ne sme
zadirati, niti se iznositi u javnost. A svakodnevno smo svedoci kako se iznoSenjem
informacija koje se ticu privatnog Zivota i identiteta deteta (na pr. u medijima) povreduje
0VO pravo.

Konvencija o pravima deteta potrebe dece grupiSe u smislu pojedinacnih prava,
drustvenih, li¢nih, zdravstvenih, kulturnih, na pravo na obrazovanje, ekonomska prava,
pravo na sudsku zastitu. Grupisanje ¢lanova ima u vidu raznovrsne potrebe i situacije u
kojima se dete moze naéi tokom razvoja i odrastanja. Sve odredbe Konvencije potrebno
je tumaciti u meduzavisnom odnosu, pa se tako u odnosu na ukidanje telesnog kaznjavanja
mora uzeti u obzir ¢lan 2., u skladu sa kojim drzave imaju obavezu preduzimanja svih
potrebnih mera kako bi osigurale zastitu deteta od svakog oblika diskriminacije ili
kaznjavanja. Dalje, u odnosu ¢lan 3., koji upucuje da u svim postupanjima koja se odnose
na decu prednost mora imati najbolji interes deteta, zatim ¢lan 4., prema kome su drzave
obavezne usvojiti sve odgovarajuce zakonodavne, upravne i druge mere za primenu prava
sadrzanih u Konvenciji, dalje ¢lan 12., koji garantuje ,,pravo na slobodno izrazavanje
misljenja u svim stvarima koje se na dete odnose*, ,,ukljucujuci pravo da bude sasluSano
u svakom sudskom i upravnom postupku koji se na njega odnosi®, a nacelno ¢lan 6., koji
§titi pravo nazivot, opstanak i razvoj.

Pravo deteta na Zivot, opstanak i razvoj, kako je formulisano u Konvenciji, jedan je od
najkraéih ¢lanova. Od trenutka rodenja detetov Zivot je potrebno zastiti i u najvecoj
mogucéoj meri mu obezbediti opsatak i razvoj.3*® U trenucima nastajanja dokumenta,
vodene su duge debate o tome da li zastititi pravo na zivot i pre trenutka rodenja (na primer
od trenutka zaceca). Medutim, kako se ne bi zalazilo u osetljivo pitanje prava na abortus,
od te ideje se odustalo. Rezultat je definicija zastite prava od trenutka rodenja deteta.
Najveci izazov u odnosu na ovo pravo postavljen je pred zemlje u kojima je, u vreme
usvajanja Konvencije, jos uvek smrtna kazna bila propisana za adolescente u kaznenim
zakonima. Pred njima je bio u zadatak najvecéih zakonodavnih reformi. Tako je ratifikacija
Konvencije dovela do skoro univerzalne zabrane smrtne kazne za osobe mlade od
osamnaest godina.®*’

’

35 Videti u VranjeSevi¢, J., “Razvojno — psiholoski aspekt Konvencije o pravima deteta”, Pedagogija,
Beograd, broj 4, 2006, strane 469 — 478.

346 Videti ¢lan 6. Konvencije.

347 Videti u Vuckovié Sahovié, N./Doek, J. E./Zermaten, J., The Rights of the Child in International Law,
Stampfli Verlag AG, Bern, 2012.
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Nakon donosenja Konvencije o pravima deteta, na dalji razvoj medunarodnih prava deteta
znacajan uticaj imala su dva opciona protokola uz Konvenciju, koji ustanovljavaju
konkretnije okvire zastite dece, od ,,u¢e$¢a u oruzanim sukobima®, do ,,drugih oblika
nasilja i eksploatacije*, naroc€ito u oblasti ,,de¢je prostitucije i pornografije. (Fakultativni
protokol uz Konvenciju o pravima deteta o ucestvovanju dece u oruzanim sukobima i
Fakultativni protokol uz Konvenciju o prodaji dece, decjoj prostituciji i decjoj
pornografiji.34

Konvencija o pravima deteta postavila je standarde pravne zastite koji treba da obuhvate
jednako svu decu na svetu. Medutim, usaglasavanje oko standarda nije bio jednostavan
zadatak. Tokom procesa izrade KPD izrazena je nesaglasnost izmedu inovativne prirode
Konvencije i1 opste priznatih odredbi medunarodnog prava. Neslaganje se odnosilo na
standard prava deteta na razvoj. Tokom perioda pripreme dokumenta, koji je trajao ¢ak
deset godina, o pravu deteta na razvoj vodile su se intenzivne rasprave. Stavie,
neposredno pre nego S§to su predstavnici Indije predlozili da Konvencija ukljuci pravo
deteta na razvoj, Generalna Skupstina UN je usvojila Deklaraciju o pravu na razvoj, 1986.
godine. U DekKlaraciji se ne pominje ,,opSte” pravo na razvoj, sigurno ne iz razloga
nedostatka znanja u oblasti na medunarodnom nivou. Konacan tekst Konvencije o
pravima deteta kreirao je pravo na razvoj i pruzio Sirok okvir zastite brojnim elementima
prava, kao §to je oblast fizickog, emotivnog, duhovnog i kulturnog razvoja.*® Na taj nacin
je jednom segmetu prava deteta pruzen najvisi standard zastite do tada.

lako su se drzave potpisnice obavezale na postovanje Konvencije, odredene zemlje su
nevoljno pristupale izmenama, ili su se ¢ak uzdrzavale od pristupanja Konvenciji. Ukoliko
posmatramo SAD, jedan od komentara americ¢kog zvani¢nika drzavne administracije, koji
je Zeleo da ostane neimenovan, bio je: da li se uopSte osnovna ljudska prava mogu u zemlji
garantovati medunarodnim ugovorom. Pojedini senatori su smatrali da je suzdrzanost

predsednika Busa ukazala na stav ove zemlje prema ljudskim pravima uopste.3>°

Najvec¢i stepen zaStite, uopSteno posmatrajuci, ostvaren je u Skolskoj sredini 1 u
insitucijama u kojima deca borave, kako prikazuju izvestaji drzava. Radi boljeg
razumevanja mera koje je potrebno preduzeti, Komitet za prava deteta je prosirio pojmove
definisane ¢lanom 19., koji se odnosi na obavezu ukidanja svakog nasilja nad decom i dao
tumacenje da se telesna kazna odnosi na svaku kaznu u okviru koje se koristi fizicka sila

348 Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the involvement of children in armed
confict”, UN General Assembly resolution A/RS/54/263, 25th of May, 2000, in force 12 February, 2002
and ,, Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the sale of children, child
prostitution and child pornography “, UN General Assembly resolution A/RES/54/263, 25th of May, 2000,
in force 18th January, 2002.

349 peleg, N., ,, The Child Right to Development “, University College London, 2012., page 98.

30 Nauck, J. B., ,, Implications of the United States Ratification of the UN Convention on the Rights of the
Child: Civil Rights, the Constitution and the Family“, Clevelend State Law Review, 1994., page 677.
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sa namerom uzrokovanja nekog stepena bola ili nelagode detetu, ma kako lagan on bio.***
Obaveza svih zemalja potpisnica da zakonski zabrane telesno kaznjavanje istaknuta je
posebno jer se takvom metodom vaspitavanja deteta krse njegova prava na dostojanstvo i
integritet li¢nosti.3*? Clan 19. Konvencije o pravima deteta je najznadajnija odredba koja
se odnosi na nasilje usmereno prema detetu. Ovim ¢lanom, stavom 1., obavezuju se drzave
potpisnice na obezbedenje “odgovaraju¢e pravne zastite od svakog oblika fizickog ili
mentalnog nasilja, povredivanja ili zlostavljanja, zapostavljanja ili nemarnog postupanja,
maltretiranja ili eksploatacije, uklju¢ujuéi seksualno zlostavljanje...” Stavom 2. istog
Clana definiSe se da takve ce ,takve zaStitne mere, prema potrebi ukljucivati efikasne
postupke za donosSenje socijalnih programa za obezbedivanje neophodne podrske detetu i
onima koji se o detetu staraju, kao i drugih oblika zastite i spreCavanja, utvrdivanja,
prijavljivanja, prosledivanja, istrage, postupanja i pracenja slucajeva ovde navedenog
zlostavljanja deteta, i po potrebi, obra¢anja sudu.*

Ova zastita se odnosi na period dok je dete pod brigom roditelja, zakonskih zastupnika ili
drugih osoba koje brnu o detetu. Jo§ detaljniji opis formulisan u Generalnom komentaru
broj 13, pa se podrazumeva jasna, pravno prepoznata, eticka i kulturna odgovornost za
sigurnost, zdravlje, razvoj i dobro deteta, prvenstveno: roditelja, hranitelja, usvojilaca,
staratelja, proSirene porodice i ¢lanova zajednice, ucitelja 1 osoblja koje brine o ranom
razvoju dece; drugih pruzalaca nege zaposlenih kod roditelja, trenera, supervizora;
institucionalnog osoblja (u vladinom ili nevladinom sektoru) u polozaju pruzaoca nege,
zaposlenih u zdravstvu, pravosudu, ustanovama, i u slucajevima dece bez pratnje, drzava
je de facto, odgovorna.®>*

Telesno kaznjavanje nije mera slobode u izboru vaspitavanja deteta, ve¢ krSenje prava
deteta. Neki roditelji ovakvo postupanje pravdaju time da je to “poslednja mera” kada
druge vaspitne mere nemaju efekta. Medutim, navodenje svih razli¢itih nacina postupanja
prema detetu, kao nedozvoljenih 1 kaznjivih ponaSanja u zakonskim odredbama nece
posti¢i svoju svrhu, sve dok se svest 0 takvom postupanju ne promeni. Ratifikacijom
Konvencije drzave ugovornice su se obavezale da svakom pravu pruze zastitu, pa tako i
pravu na zastitu od telesne kazne. Telesna kazna jeste jedan od oblika fizickog nasilja.
Ono $to ga razlikuje od drugi oblika moze biti intenzitet sile, duzina trajanja ili ucestalost
ponavljanja primene sile. ,,Fizi¢ko nasilje“definise se kao ,,namerno uc¢injeno delo nad
drugim licem, nezavisno od konteksta u kojem do njega dolazi*, a ono ukljuéuje, mada ne
ogranicava obuhvat i drugih pojavnih oblika: ,,guranje, odgurivanje, povlacenje za kosu,
Samaranje, udaranje rukama ili nogama, ugrize, davljenje, ubode, premlacivanje, fizicko

351 Dostupno na http://www.unhchr.ch/ths/doc.nsf/(Symbol)/CRC.C.GC.8.En?OpenDocumenteneva
pristup 7.9.2017.

32 Videti ¢lan 19. KPD.

353 CRC Committee, General Comment No. 13, paragraph 33, 2011.
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mucenje i ubistvo®. Tezine povrede mogu varirati ,,0d minimalnih (ogrebotine, modrice,
podlivi, prelomi) do ozbiljnih, trajnih povreda i smrti.3%*

Pojedinacna prava deteta u kontekstu zaStite licnosti i duhovnog i telesnog
integriteta i razvoja

Konvencija o pravima deteta u preambuli navodi da je detetu, ,,u cilju potpunog i skladnog
razvoja li¢nosti®, potrebno ,,da raste u porodi¢noj sredini, U atmosferi srece, ljubavi i
razumevanja“. Sva deca na svetu imaju pravo na zivot u porodici i u okviru porodice na
ostvarivanje brojnih prava u skladu sa svojim uzrastom i individualnim potrebama.

Pravo deteta da Zivi sa roditeljima

Fizicka zavisnost deteta od roditelja i emotivne veze koje se stvaraju i jacaju kroz
odrastanje predstavljaju prirodne osnove zivota deteta sa roditeljima. Ograni¢enja ovog
prava su moguca kao fakticka (na pr. dete nahoce) i kao pravna (na pr. usvojeno dete).
Medutim ova ograni¢enja ne znace negaciju postojanja prava, ve¢ postojanje situacije
kada pravo nije moguée ostvariti.>> Dete ima pravo na zivot sa roditeljima i na roditeljsko
staranje.®*® Odvajanje deteta od roditelja je moguée samo u skladu sa sudskom odlukom,
ukoliko je to u njegovom najboljem interesu. Dete je samostalno da odluci sa kojim
roditeljem Zeli da Zivi kada napuni petnaest godina i ako je sposobno za rasudivanje.®’

Pravo deteta da zna svoje poreklo

Pojam porekla podrazumeva saznanje ili utvrdivanje ¢injenica od koga dete potice. U
najvecem broju slucajeva, porodi¢ni odnosi se razvijaju na bioloSkoj povezanosti njenih
¢lanova. Medutim u brojnim i razli¢itim situacijama kada to nije slucaj, pravo deteta je da
sazna svoje poreklo.®*® | Pravo deteta da zna ko su mu roditelji* dete ostvaruje nevezano
za svoj uzrast. Dete koje je napunilo ,,petnaest godina i sposobno je za rasudivanje, moze
izvrsiti uvid u evidenciju mati¢ne knjige rodenih“.3*® Ovim se detetu garantuje pravo na
zaStitu 1 oCuvanje identiteta. Razlozi su psiholoske, zdravstvene i pravne prirode. Na taj
nacin dete moze steci znanja o genetskim predispozicijama, ali i ostvariti evenualna prava
na zakonsko izdrzavanje.

34 Preziveti nasilje — posledice po psihicko i fizicko zdravlje Zrtava porodicnog nasilja i trgovine

ljudima *, ASTRA i Autonomni Zenski centar, Beograd, 2016., strana 17.

355 Videti u Hrabar, D., “Prava djece u obitelji”’, Revija socijalne politike, godina I, broj 3, Zagreb, 1994.,
stana 265.

3% Najpozeljnija sredina za odrastanje deteta i pravilan razvoj je porodi¢na sredina, u slu¢ajevima kada je
to za dete moguce i kada se time ne ugrozavaju prava deteta. Najvece moguénosti za bezbedno i pravilno

odrastanje dete ima u okruzenju u kome vlada harmonija i razumevanje. Ovakvav stav sadrzi i Preambula
KPD.

357 Videti ¢lan 60. Porodi¢nog zakona.

38 Videti ¢lan 7. KPD.

39 Videti ¢lan 59. Porodi¢nog zakona.
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Pravo deteta na odrzavanje ,,li¢nih odnosa sa roditeljem sa kojim ne zivi*

Ovo pravo povezuje se sa ostvarivanjem prava dece na zivot sa roditeljima. Takode se
moze ograniCiti samo sudskom odlukom. Dete koje je napunilo petnaest godina i
,»Sposobno je za rasudivanje, moze odluciti o nacinu vidanja sa roditeljem sa kojim ne
zivi“. Ovo pravo deteta oslanja se na pravo roditelja da zajednicki i ravnopravno vrse svoje
roditeljsko pravo. Sudskom odlukom ureduje se nacdin ostvarivanja prava, u slucaju da
roditelji ne mogu da se usaglase. Takode je moguce da susreti budu pod nadzorom,
ukoliko je to potrebno radi zastite deteta. Ukoliko sud pri donoSenju odluke ne uvazi
misljenje deteta, potrebno je da takvu odluku detaljno obrazlozi.

Pravo deteta na obrazovanje

Dete ima pravo na obrazovanje, a nakon petnaeste godine i ako je sposobno za
rasudivanje, odluéuje koju ée $kolu pohadati.®®® Ovo pravo je usko povezano sa pravom
deteta na razvoj. Osnovno $kolovanje je obavezno i besplatno. U daljem Skolovanju
deteta, roditelji i drustvo imaju podsticajnu ulogu.%%! Zakonom je ustanovljeno da deca
koja primaju penziju preminulog roditelja, to pravo mogu ostvarivati do dvadesetSeste
godine zivota, pod uslovom da se redovno $koluju. Drzava je obavezna na preduzimanje
mera ,,kako bi se disciplina u Skolama mogla sprovoditi na nacin koji je u skladu sa
dostojanstvom deteta”. Obrazovanje treba da je ,,usmereno na razvoj detetove li¢nosti,

talenata i mentalnih i fizickih sposobnosti*.36?

Pravo deteta na pravilan i potpun razvoj

Ovo pravo predstavlja uslov ostvarivanja mnogih drugih prava deteta u kasnijem periodu
zivota. Sadrzina ovog prava je promenjiva i zavisi od uzrasta deteta i njegovih potreba
koje se menjaju uporedo sa fizickim razvojem 1 sazrevanjem li¢nosti. Razvoj deteta nakon
porodi¢nog okruZzenja nosi sa sobom odgovornosti odraslog doba. Ukljucuje
prepoznavanje detetovih sklonosti 1 specificnih potreba kao individue, formiranje i
1zrazavanje miSljenja, ¢injenje izbora. Pravo se odnosi 1 na zakonsku obavezu da se detetu
pruze najbolji moguéi uslovi razvoja®®, koja ne ukljucuje samo roditelje, veé i drzavu.
Ovo pravo, na nivou opsteg principa, sadrzi u sebi mnostvo zahteva, a oni se odnose na
zdravlje, obrazovanje, zastitu od svake vrste nasilja, diskriminacije 1 eksploatacije, sve do
prava na igru i slobodno vreme.*®* Obaveza omoguéavanja pravilnog razvoja deteta je

30 Videti ¢lan 83. Porodi¢nog zakona RS.

%1 U skladu sa na$im zakonskim i ustavnim odredbama, osnovno §kolovanje je obavezno, dok
srednjoskolsko obrazovanje nije. Medutim, roditelji, kao i drugi odrasli koji brinu o detetu u okruzenjima
u kojima boravi, trebalo bi, u skladu sa najboljim interesom deteta, da ohrabruju dete na dalje obrazovanje,
jer je i obrazovanje jedan od nacina osnazivanja li¢nosti.

%62 Videti ¢lan 29. KPD.

363 Videti ¢lan 62., stav 1 Porodi¢nog zakona RS.

34 Medunarodni standard koji pruza zastitu ovim razli¢itim pravima sadrzan je u Konvenciji o pravima
deteta. Roditelji imaju obavezu pruzanja svakog moguceg oblika zastite deteta, koji je neopodan za pravilan
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prvenstveno roditeljska, a zatim i svih odraslih koji sa decom zive u porodi¢nom

okruZenju. Drzava je obavezna na pruzanje svake vrste potrebne podrske.36®

Pravo deteta na slobodno izrazavanje misljenja

Pravo deteta na slobodno izrazavanje misljenja odnosi se ,,na sve odluke koje ga se ticu i
ukljuéuje pravo da na vreme dobije potrebna obavestenja“. 3¢ Jedan od na¢ina
obavestavanja dece o njihovim pravima jeste i prilagodavanje jezika odraslih kroz decje
prikaze i1 broSure, Cesto sa ilustracijama, radi mlade dece. Pravo deteta da zna prava
odgovara obavezi roditelja i drugih odraslih da uvaze detetovo misljenje u skladu sa
uzrastom i zreloS¢u deteta. Deo je prava deteta na participaciju i ukljucuje i dijalog izmedu
dece 1 odraslih, a omoguc¢ava da dete bude “vidljiv’ subjekt prava. Ovom pravu je
posveéen jedan od Opstih komentara®’ koji pojasnjava kompleksnost instituta i otklanja
nedoumice Sta sve €ini sadrZina prava. Naro€ito je vazno da se ¢uje miSljenje dece
marginalizovanih grupa, jer su ona suoc¢ena sa viSe teSkoca i ograni¢enja. MiSljenje dece
daje drugaciju perspektivu i korisno je i obavezno prilikom donoSenja odluka, kao i
kreiranja politika prema deci i stvaranja normi. Koliko je poStovanje ovog prava znacajno
pokazuje i ¢injenica da Komitet za prava deteta ohrabruje drzave da, prilikom sa¢injavanja
izvestaja, saraduju sa nevladinim organizacijama, ukljucujuci decje, kao i to Sto se deca
pozivaju da svoje misljenje iznesu, prilikom prezentovanja pojedinih izvestaja.

Ljudska prava i dete ranog uzrasnog doba

Sami poceci uvazavanja prava deteta nisu transparentno ukljucivali 1 prava mala dece,
gubedi iz vida da je svako dete subjekat prava. U odnosu na postovanje prava Evropska
konvencija o ljudskim pravima obavezuje drzave da obezbede da ¢e se prava definisana
Konvencijom garantovati svakome.3%® Odlu¢ujuéu ulogu u ostvarivanju prava deteta kada
su u pitanju mala deca, imaju njihovi roditelji, kao prvi odrasli koji deci pruzaju zastitu.
Zatim je vazna uloga ostalih ¢lanova porodice i zajednice, radi uspostavljanja odnosa sa
detetom. Konvencija o pravima deteta obavezuje drzave ugovornice da pruze pomoc,
ukljucujuéi kvalitetne sluzbe decje nege. Pomoc¢ koja se pruza roditeljima trebalo bi da
ukljucuje i obrazovanje o detetu i detinjstvu, kao i 0 pravima deteta, kroz razli¢ite oblike
savetovanja, uz moguénost ukljucivanja ostalih ¢lanova porodice. Cilj je podsticanje
pozitivnih odnosa sa detetom i razumevanja njegovih najboljih interesa, kako Dbi
vaspitavanje deteta ukjlucivalo pozitivnu praksu i savremene modele.

rast i razvoj, ukljucujudi zastitu zdravlja, a sa tim u vezi i zastitu od svakog oblika nasilja. Ipak, i dalje je
otvoreno pitanje zastite od telesnog kaznjavanja kao na¢ina vaspitavanja, uprkos prepoznavanju posledica
po detetov emocionalni i mentalni razvoj.

365 U skalu sa ¢lanom 27. KPD.

366 Videti ¢lan 65., stavove 1 i 2 Porodi¢nog zakona.

%7 Videti General Comment No. 12 CRC/C/CG/12 Geneva, 12 June 2009.

368 Dostupno na http://echr.coe.int/Documents/Convention ENG.pdf
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Mlada deca nisu sposobna da se samostalno suo¢e sa odgovornostima i posledicama,
Stetnim po njihov razvoj. Takode ne mogu zatraziti zastitu i uvek razumeti sta se od njih
o¢ekuje. Najmlada deca su ujedno pod najvec¢im rizikom od krSenja prava. Tako su i
predskolske ustanove u kojima deca borave ili druge ustanove u kojima se povremenu
nadu, odgovorne za ostvarivanje zastite prava deteta, ukljucujuci pravo na zastitu od
svakog oblika zlostavljanja. Vaspitanje malog deteta je proces ucenja pocetnim
vrednostima, sa ciljem usvajanja 1 razlikovanja dobrog i prihvatljivog od loSeg i Stetnog.
Mala deca se ne smeju disciplinovati upotrebom bilo koje vaspitne metode koja sadrzi
elemente nasilja. Vaspitavanje malog deteta ukljucuje razumevanje specifi¢nih potreba, i
povecéan oprez pri izboru.

Naucnici su davno ustanovili da se u prvih hiljadu dana zivota formiraju vitalne funkcije
kod dece, povezane sa razvojem mozga. Isprva su kao osnovna dva ¢inioca za pravilan
razvoj smatrani adekvatna ishrana i stimulacija. Nedavno istrazivanje otkriva treci
element, zastitu od nasilja, kao faktor od sustinskog znacaja. IzloZzenost deteta stresu usled
nasilja u ranim godinama ispoljava se kao produzeno stresno reagovanje. Ono moze
promeniti strukturu i funkcionisanje mozga tokom ranih formativnih godina razvoja i
uticati na emotivno i kognitivno blagostanje u svakoj fazi daljeg razvoja.3®°

Jedna od najstarijih ideja koja oblikuje brigu o deci jeste ta da su rane godine kljucne za
dalji razvoj deteta. Ova ideja je uocljiva jo§ kod Platona, koji smatra da prvi korak
predstavlja osnovu, posebno u odnosu na razvoj neznih i mladih osoba. Na kraju
devetnaestog veka sprovedena su, u nau¢nom smislu, prva sveobuhvatna izucavanja
razvoja deteta kao subjekta. Doprinos daje i izucavanje Darvina (Darwin), a ovo podruéje
izucavanja u buduénosti ¢e naci stabilno utemeljenje U nauc¢nim krugovima. Sve je
primetniji veliki uticaj u dvadesetom veku. Najranije godine se smatraju periodom u kome
se prava formatiraju i tada je moguce trajno uticati na njihovo oblikovanje. Vaspitavanje
je formativni proces, a pojedini autori smatraju da nista nije instiktivno, ve¢ deca sve sticu
kroz interakcije koje se grade sa roditeljima i sredinom. U tom smislu je od izuzetnog
znacaja izbor metoda prilikom vaspitavanja malog deteta.

Ukoliko uvazimo doprinose pojedinacnih teorija koje se bave razvojem, uvide¢emo da
perspektiva uokviruje u ve¢em delu nesporne zajednicke postavke. Znacajne su one koje
ukazuju da se u najranijem uzrastu ovladava nepoznatim sposobnostima i talentima, a
putem nacina koji omogucavaju detetu da kreira nove odnose, uci i ostvaruje
komunikaciju; u ranom detinjstvu dete zavisi od sigurnih odnosa sa drugima, Koji
obezeduju opstanak i emocionalnu sigurnost i razvoj kompetencija; deca u najranijem
periodu svog razvoja izuzetno su osetljiva na ,,negativne uticaje rane neuhranjenosti,
,Zanemarivanja, neodgovornog roditeljstva, neprimerenog postupanja 1 naruSenih

369 Videti “A familiar face: Violense in the lives of children and adolescents”, UNICEF, New York, 2017,
page 10.
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odnosa‘“; ukoliko osnovne potrebe deteta nisu zadovoljene, ili u situacijama kada je dete
predmet maltretiranja ili zlostavljana, dolazi do posledica po razvoj, vidljivih ¢esto i u
periodu daljeg razvoja kroz detinjstvo. Moguce je da se odraze i na razvoj u odraslom
dobu; iskustva malog pre svega ostalog zavise, od pojedina¢nih kapaciteta i potreba, zatim
od ,,pola, etni¢ke i kulturne pripadnosti, kao i ekonomskih, drustvenih i kulturnih
okolnosti u kojima dete zivi*.3’° Sve navedeno nam ukazuje na vaznost stvaranja sigurnog
okruzenja za dete i u odnosu na izbor nacina vaspitavanja. Kada se imaju u vidu ranija
tumacenja koja su dete i rani period razvoja posmatrala sa socijalno - kulturnog aspekta i
iz ugla psiholoskih i pedagoskih nauka, politi¢ke prilike u svetu doprinele su promenama.
Tako se i Konvencija o pravima deteta smatra politickim konsenzusom, imajuéi u vidu
broj zemalja koje su joj pristupile.

Komitet za prava deteta je, uvazavajuéi nedovoljno informacija o ranom periodu u razvoju
deteta, koje crpi iz izveStaja zemalja ugovornica Konvencije, osetio potrebu da proSiri
Konvenciju na rano detinjstvo. Izvestaji koji su razmatrani uglavnom sadrze podatke o
mortalitetu, registraciji dece 1 zdravstvenoj zastiti. OpSti komentar broj 7 donet je sa
zeljom da se ukaze kako su i sasvim mala deca subjekti prava, a da je rani period detinjstva
kljucan za dalje ostvarivanje prava. Ukazano je na konkretno potrebne mere, pruzanje
pomo¢i i podrske roditeljima, razvoj potrebnih servisa i programa, podrSku deci kojoj je
potrebna posebna zastita.

Videnje male dece kroz Konvenciju razlikuje se od tradicionalnog poimanja detinjstva. U
Preambuli se pojasnjava da mala deca ,,imaju pravo na posebne mere zastite i u skladu sa
svojim razvojnim kapacitetima, sve veéi stepen upraznjavanja prava“. Komitet istice kako
je potrebno Konvenciju o pravima deteta u celini, ali i u odnosu na period ranog detinjstva,
primenjivati sveobuhvatno, ,,uzimaju¢i u obzir princip univerzalnosti, nedeljivosti i
meduzavisnosti svih ljudskih prava deteta“.3’* U skladu sa tradicionalnim shvatanjima,
rano detinjstvo se uglavnom tretiralo kao period ,,socijalizacije nezrelog ljudskog bi¢a ka
statusu zrelog odraslog coveka. Konvencija zahteva da se deca, uklju¢ujuéi onu najmladu,
postuju kao osobe“. Da bi uZivala svoja prava, ,,imaju posebne potrebe za fizickim
odgajanjem, emocionalnom negom 1 pazljivim usmeravanjem®.

Sva prava dece se moraju postovati u skladu sa opstim principima Konvencije.>’2 Deca
imaju urodeno pravo na zivot, a opstanak i fizicko zdravlje malog deteta, kao i blagostanje
zavise u potpunosti od drugih. Kada je u pitanju pravo na nediskriminaciju, mala deca su
posebno izloZena, jer opasnost predstavljaju gruba postupanja i o¢ekivanja od male dece,
koja nisu u skladu sa njihovim uzrasnim moguénostima. Kada je re¢ o starosnoj granici 1
nesaglasnostima koje postoje u vezi pitanja ko je dete, Komitet naglasava potrebu da sve

370 Videti u Vudhed M., “Razlicite perspektive o ranom detinjstvu: teorija, istraZivanje i politika“, Institut
za pedagogiju i androgogiju Filozofskog fakulteta, Beograd, 2012., strana 23.

371 Videti ¢lan 3. Opsteg komentara Broj 7, CRC/C7GC/7/Rev.1, Zeneva 20.9.2006.

872 Videti ¢lanove 2., 3., 6. i 12. KPD.
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drzave ugovornice Konvencije usaglase nacionalna prava sa starosnom granicom
definisanom ¢lanom 38 Konvencije.

Definicije medunarodnih dokumenata odnose se i na rano detinjstvo, a odrastanje se
razlikuje u razli¢itim drzavama i regionima, u skladu sa lokalnom tradicijom i nacin na
koji je organizavan osnovni obrazovni sistem. Postoje drzave u kojima dete prelazi iz
predskolskih ustanova u skolski sistem ubrzo posto dostigne uzrast nakon Cetvrte godine.
Taj prelaz se u drugim drzavama odigrava kasnije, nakon navrSene sedme godine. Komitet
je predlozio u smislu radne a odgovarajuce definicije ,,ranog detinjstva‘ vremenski period
koji dostize osam godina. U tom smislu bi bilo pozeljno da drZzave ugovornice preispitaju
postojece obaveze u odnosu na uzrast male dece, kako bi kontekst definisanja pruzio
odgovaraju¢i standard.

Stepen razvoja deteta ¢ini decu izuzetno osetljivom grupom u smislu krSenja prava.
Misljenje deteta se najcesce ne uzima kao relevantno, suoéena su sa ozbiljnim problemom
U odnosu na moguénost trazenja pravne zastite i koris¢enje pravnog sistema ukoliko im je
neko pravo ugrozeno, a pored svega pomenutog, i pristup koji je potreban organizacijama

za zastitu njihovih prava je u velikom delu onemoguéen.®”

Novi stav prema deci pitanje ljudskih prava dovodi u direktnu vezu sa ostvarivanjem prava
male dece. Takode podrazumeva i odgovornost za obezbedivanje uslova ostvarivanja
prava. Prava male dece, ravnopravnih ¢lanova ljudske zajednice jednako su vazna kao
prava odraslih. Nacin ostvarivanja prava ovako osetljivih subjekata podrazumeva
stvaranje uslova u kojima deca mogu prava efikasnije i ostvariti. Ostvarivanje dobrobiti
male dece proizilazi najvise iz aktivnosti koje preduzimaju drugi, (drzava, drustvo,
porodice) u smislu uspostavljanja uslova da se omoguc¢i realno ostvarivanje prava kao
dela svakodnevnog iskustva deteta.3’

Prava deteta i medunarodni standardi - Najbolji interes deteta

Pravo i druge nauke nemaju reSenja za sva pitanja koja se tiu dece, a sa kojima se
susre¢emo u toku razvoja deteta. Izbori koje se trudimo da napravimo, kao roditelji ili kao
struénjaci, mogu biti zazovni. Ne¢emo uvek doneti odluku za koju smo sigurni da je
najbolja. Ono ¢ime mozemo pokusati da se rukovodimo je najbolji interes deteta, a taj
standard je postavilo medunarodno pravo. Konvencija o pravima deteta obavezuje da
najbolji interes deteta bude najvaznije pravo, u skladu sa kojim ¢emo tumaciti dalje
korake.

373 Dostupno na http://www.bgcentar.org.rs/bgcentar/wp-content/uploads/2013/04/0Op%C5%Alti-
komentari-Komiteta-za-prava-deteta.pdf

374 Videti Santos Pais, M. ,,4 Human Rights Conceptual Framework For UNICEF, Florence, ICDC 1999.,
strana 6.
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Pravni princip najboljeg ineteresa deteta dugo nije bio prepoznat kao standard koji se tice
deteta. Sredinom devetnaestog veka, na tlu SAD u sudskoj praksi pocela se razvijati ideja
0 tome da se dete odgovarajuceg uzrasta moze poveriti majci, nezavisno od njene krivice
za razvod braka. Na taj nacin se polako izdvajao interes deteta kao standard, u skladu sa
kojim se odluc¢uje razdvojeno od interesa roditelja. Zbog toga, izmedu ostalog, pojedini
americ¢ki pravnici smatraju da je rodno mesto koncepta najboljeg interesa deteta kao
modernog principa - SAD. Iako ponekad moze delovati zbunjujuce $ta se moze smatrati
kao “najbolje” za dete, ovaj princip vrsi snaZan uticaj na ostvarivanje prava deteta, Sto je

potvrdeno i u mnogim sudskim odlukama.3"®

U Engleskoj je takode doslo do sli¢nih preokreta u devetnaestom veku, pa su sudovi
odlucivali u skladu sa najboljim interesom deteta, ili bar u skladu sa njegovim “neznim
godinama” kada se dete poveravalo majci. Smatra se da je americki uticaj na englesko

zakonodavstvo izvr$io uticaj i ka unapredenju de¢jih prava.3’®

Sam zacetak teznji ka stvaranju opsteg standarda ,,najboljeg dobra® mozemo pronaci u
radu Dzeremija Bentama, 1789. godine. Njegova teorija utilitarizma tezi najvecoj
mogucoj sre¢i najveceg broja ljudi. To ¢e se ostvariti tako $to ¢e se od dva postupka,
uporedivanjem i analizom, utvrditi koji je bolji. Za ovu teoriju se smatra da je teorija o
opstem dobru (ili sre¢i) i nacinima kojima se ono postiZze, iznalaZenjem najboljih,
najefikasnijih sredstava.®”” Neki ameri¢ki autori smatraju da je ovaj utilitaristi¢ki pristup
izvr$io uticaj na zakonodavne reforme u oblasti prava deteta, imajuci u vidu Bentamovo
zalaganje za promene ka zajednickom dobru. Smatrao je da detinjstvo zahteva
kontinuiranu zastitu, jer sama deca ne mogu uciniti nista za sebe, posto su potrebne godine
kako bi se dete sasvim razvilo. Time je ideja utilitarne jurisprudencije ucinila mnogo za
promene engleskog zakonodavstva koje se odnosi na zastitu deteta.®’® Dugo je vremena
proslo dok se pocetni princip nije oblikovao u formu kakvu danas prepoznajemo. Pokusaj
da se ukaZe na potrebu zaStite deteta na medunarodnom nivou predstavljala je 1
Deklaracija o pravima deteta iz 1924. godine, ali dete pominje u okviru grupe kojoj je,
zbog osobenosti potrebna posebna zastita.

Standard najboljeg interesa deteta pojavice se prvi put kao medunarodno priznata
kategorija 1979. godine, ali i dalje ne kao samostalan princip koji se tice deteta, ve¢ u
kontekstu rodne ravnopravnosti roditelja. Konvencija UN o eliminisanju svih oblika

375 Videti u Kohm, L. M., “Tracing the Foundations of the Best Interests of the Child Standard in American
Jurisprudence”, Regent University — School of Law, Virginia 2008., page 4.

376 Isto, strana 11.

877 Vise u Babi¢, J., “Etika i moral”, Theoria |, Beograd, 2008., strana 45 (35 — 48).

378 Videti u Kohm, L.M., page 13.
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diskriminacije Zena ,najbolji interes deteta formulisala je kao princip ,,vrhunskog
« 379

znacCaja‘“.
Razvoj principa najboljeg interesa deteta mogao bi se, najopstije, posmatrati kroz tri faze
razvoja. To su periodi paternalizacije, feminizacije i konstitucionalizacije. U prvoj fazi se
iskazivao kroz mesanje drzave u vrSenje o¢inske vlasti. Druga faza je rezultat borbe Zzena
I majki da dobiju starateljstvo nad detetom nakon razvoda braka, dok se u poslednjoj fazi
najbolji interes deteta tumaci u kontekstu ljudskih prava, narodito prava dece.®*® Kao i
druga prava, tako se i standard najboljeg interesa deteta posmatra najcesce iz ugla odraslih.
Prilikom dono$enja odluka koje se ticu deteta, pozeljno je da preduzete mere budu u
skladu sa ovim principom.8! Medutim, i sam pojam najboljeg interesa deteta je podlozan
promenama.3? To zna¢i da se unapreduje u skladu sa razvojnim potrebama i novim
okolnostima, a moze se prilagodavati i razli¢itim pravnim sistemima. Menja se i usled
podizanja standarda zastite deteta, $to je posledica prepoznavanja i uobliCavanja novih
prava. Komitet za prava deteta je u Opstem komentaru broj 14 pojasnio kako ,,stav odrasle
osobe u odnosu na standard najboljeg interesa deteta ne moze zameniti obaveznost

postovanja svih prava deteta* 3%

Danas je neprihvatljivo misljenje da samo odrasli znaju $ta je dobro za dete. Najnovija
istrazivanja ukljucuju decu u procese istrazivanja. Prednost takvih istrazivanja je $to se
neravnoteza moci, koja karakterise decu i odrasle svodi na manju meru. Tako je pozeljno
da odrasli uvaze decje misljenje, a to znaci da se ono analizira u postupku donosenja
odluke. Sa stanovista drustvenog polozaja dece, njihovo ukljucivanje u istrazivanja utice
na njihov razvoj, sticanje znanja i vestina i pripreme za druge vidove participacije u
drustvu, u odraslom dobu.®%*

U odnosu na nasu zemlju, Komitet za prava deteta uputio je preporuku Republici Srbiji
radi primene svih potrebnih mera, kako bi se princip najboljeg interesa deteta na
odgovaraju¢i nacin integrisao u potrebne pravne standarde, a zatim dalje kroz
administrativne i sudske odluke, programe, potrebne projekte i aktivnosti koje se ti¢u
dece. U tom cilju potrebno je raditi na podizanju svesti o prakti¢noj vaznosti 0vOg

319 Videti u Vlaskovi¢, V., “Nacelo najboljeg interes deteta u porodicnom pravu”, Pravni fakultet
Kragujevac, 2014., strana 143.

380 Isto, strana 134.

381 Videti ¢lan 3. Konvencije o pravima deteta; konkretnije, kada god postoji vise od jednog izbora u odnosu
na odluku koja se tice deteta, potrebno je proceniti koja odluka je najvise usaglasena sa poStovanjem principa
najboljeg interesa za dete.

382 yideti u Vuckovié Sahovié, N./Doek, E. J./Zermaten, J. ,, The rights of the Child in International Law*,
Bern, Staempfli Publishers, 2012., strana 98.

383 Videti General Comment No. 14, UN Doc. CRC/C/CG/14 (2000), paragraph 3; prava deteta neophodno
je postovati kako u odnosu na princip najboljeg interesa, tako i u skladu sa uzrastom deteta.

384 Videti u Vranjesevié, J., “Deca kao (ko)istraZivaci: participativna istraZivanja i najbolji interes deteta”,
Primenjena psihologija 2015, Vol 8(2) strana 198 (187 — 202).
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principa. Ocenjeno je da je princip implementiran u sva dokumenta doneta u Srbiji nakon
2000. godine. | dalje je potrebno raditi na podizanju svesti generalno, ali i svesti dece.3®®

PORODICA

Porodica je najvaznije okruZenje za rast i razvoj deteta, u kome je moguée pruziti najvisi
stepen zasStite i omoguciti pravilan pocetak razvoja. Uprkos tome, istrazivanja uporno
pokazuju da je rizik od nasilja nad decom upravo najveci u porodicnom okruzenju, u
odnosu na sva druga. Deca se suo¢avaju sa fizi¢kim i psihi¢kim oblicima nasilja od strane
roditelja, rodaka i drugih ¢lanova porodice, a takode su i zrtve svedoCenja nasilja medu
¢lanovima porodice. Nasilje u porodici je ¢esto skriveno, ne prijavljuje se i ne prepoznaje.
Sam pojam agresije predstavlja ,namerno ugrozavanje ili sticanje preimuéstva nad
drugima, a ne vodi nuzno do fizickog povredivanja“. Medutim, nasilna ponasanja
ukljucuju i upotrebu elemenata telesne sile usmerene na/protiv drugog ljudskog bica, i
moze biti u nekim situacijama izazvano agresivnim uzrocima.

Tesko je prikupiti taéne podatke o nasilju u porodi¢nom okruzenju. Ipak, studija UNICEF-
a iz perioda 2005. — 2006. godine, koja je ukljucila preko trideset zemalja, pokazala je da
je preko 75% dece iskusilo nasilne metode disciplinovanja, ukljucujuéi psihi¢ku i/ili
telesnu agresiju. U periodu 2010. — 2011. godine procenat i dalje visok, u skladu
prikupljenim podacima istog nastavljenog istrazivanja.3%

Savremena i uopStena klasifikacija porodice ukazuje na tri istorijska oblika: tradicionalna
porodica rodovskog druStva sa brojnim varijantama, patrijarhalna porodica drevnih
civilizacija i industrijska porodica.®®’ Prethodile su joj razliute tipologije i oblici.®®
Ukoliko posmatramo oblike porodice u odnosu na nacin vaspitavanja, najvaznija je podela
na dva tipa porodice: patrijarhalno — autokratski i savremeno — demokratski tip. Prvi tip
porodice podrazumeva hijerarhijsku podelu mo¢i gde dominira najstariji muski c¢lan
porodice, i ne prepoznaje stvarne potrebe deteta. Nausprot je savremeni, demokratski tip
okrenut potrebama deteta.

Danas je dete centar porodi¢nog planiranja, osoba zaSti¢ena zakonskim normama od
rodenja, a i ranije. To je osoba koju roditelji odgajaju i vaspitavaju ne samo u skladu sa

385 Videti Ostvarivanje i stanje prava deteta u Srbiji, Godi$nji pregled stanja prava deteta, Centar za prava
deteta, Beograd, 2009.

386 “Legal Protection from Violence — Analysis of Domestic Laws Related to Violence against Children in
ASEAN Member States”, UNICEF East Asia and Pacific Regional Office (EAPRO) 2015, page 36.

327 Videti u Peji¢, R. “Uloga roditelja i njihov odnos prema detetu “, Filozofski fakultet Sarajevo, 2007.,
strana 180.

38 Tipologija porodi¢nih oblika vezuje se za antropolga Luisa Morgana, koja je interpretirana, uz
odredene izmene, u Engelsovom delu ,,Poreklo porodice, privatne svojine i drzave.* U skladu sa ovom
tipologijom, istorijski oblici porodice su: krvno — srodnicka, porodica punalua (na havajskom
ounalua/blizak), sindijazmicka, patrijarhalna i monogamna. Medutim, razliciti kriterijumi po kojima se
definise pojam porodice dovode i do raznolikih tipologija.
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zadatim drustvenim vrednostima, ve¢ u skladu sa osobeno$¢u i li€nim kapacitetima.
Francuskom gradanskom zakoniku dodat je 2. marta 2002. godine ¢lan koji se od tada Cita
tokom ceremonije vencanja: ,,Roditeljski autoritet jeste skup prava i obaveza ¢iji je cilj
dobrobit deteta. On pripada majci i ocu sve do punoletstva i osamostaljenja deteta kako bi
zastitili njegovu bezbednost, zdravlje i moralne vrednosti, da bi osigurali njegovo
vaspitanje 1 omogucili mu razvoj i poStovanje njegove li¢nosti. Roditelji ukljucuju dete u
donosenje odluka u vezi sa njim, prema njegovoj starosti i stepenu zrelosti.“3% U
savremenom pravu dete je samostalni subjekt, sa pravom na sopstveno misljenje, koje

moze ostvariti u okviru porodice i ostalim odnosima u kojima ucestvuje.

Na potomstvo se u porodici prenose osnovni principi na kojima poc¢iva odredeno drustvo.
Razli¢iti oblici porodice su zastupljeni kroz celokupnu ljudsku istoriju, kao drustveno i
pravno regulisane ljudske tvorevine. 1z tih razloga porodica nikada nije bila samo privatna
stvar pojedinaca koji je sadinjavaju.>®® Kako se u savremenom svetu drzava sve vise mesa
u porodi¢ne odnose, postavlja se pitanje gde je ta granica i koje odluke se u okviru
porodice donose samostalno. Intervencija drzave je najviSe vidljiva kada su potrebne
korekcije 1 pomo¢. Posto je porodica kao druStvena tvorevina povezana sa mnogim
segmentima druStvenog Zivota zajednice i odnosi porodice i razlicitih okruzenja moraju
se posmatrati kao medusobno zavisni 1 uslovljeni. Kada porodica ne ispunjava uspes$no
funkciju brige o detetu, tada je neizostavno mesanje drzavnih organa.

U odnosu na zastitu porodice, zakonske norme u praksi Stite pravo na postovanje
porodi¢nog zivota ¢lanova. Pojam porodice se, u praksi Evropskog suda za ljudska prava,
na primer, tumaci autonomno - nezavisno od odredbi domaceg zakonodavstva — i prema
faktickom stanju stvari u svakom pojedinom slu¢aju.3%

Pojam i definicije porodice i njena uloga u detinjstvu i odrastanju

Porodica ima presudnu ulogu u pravilnom odrastanju i formiranju deteta, naro¢ito u ranim
godinama. Okolnost da dete nije samostalno, ve¢ zavisno od odraslih, odreduje i obim
ostvarivanja njegovih prava. Prava deteta koja je moguce ostvariti u porodi¢nom
okruzenju nose svoje specifi¢nosti, a pravni polozaj dece u porodici zavisi sa jedne strane
od propisa koji reguli$u ,,njihova prava i prava ostalih ¢lanova®“, a na drugoj strani od
stepena i kvaliteta uspostavljenih odnosa, emotivnih veza i uzajamnog uvazavanja.>%?

Jo§ 1946. godine objavljena je knjiga BendZzamina Spoka “Staranje o odojcetu i detetu”
koja je postala izuzetno popularna, mada je u to vreme delovalo kao da propagira

389 |Isto, strana 253.

390 Videti u Dragki¢, M., ,, Komenetar Porodicnog zakona “, Sluzbeni glasnik 2016., strana 35.

391 |sto, strana 37.

392 Videti u Hrabar D., “Prava deteta u obitelji ", Revija socijalne politike, godina I, broj 3, Zagreb, 1994.,
strana 266.
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prekomernu popustljivost. Medutim, autor se zalagao za “umerenu strogost” prema detetu
u procesu odrastanja, uz ispunjavanje obaveza, ali i izgradivanje vlastitih uverenja.>*

Zivot deteta u porodi¢nom okruzenju uslovljen je razli¢itim faktorima. Dete zivi drugacije
od odraslih: deciji programi u medijima su drugaciji (knjige, internet, filmovi, muzika,
radio), de¢ja odeca posebna, ona govore ,,svojim jezikom®. Biti dete znaci pripadati
razli¢itoj generaciji u odnosu na roditelja.** Toj generaciji je potrebno ohrabrivanije,
obrazovanje, formalno i neformalno, okruzenje u kome su deca slobodna od straha,
sigurna od nasilja i svake zloupotrebe.

Opazanja odnosa u interakciji roditelj — dete su sama po sebi interesantna, medutim
savremeni naucni pristupi se bave sve vise istrazivanjem kakav je uticaj porodi¢nih odnosa
na razvoj deteta. Vise nije najvaznije kakvim se smatraju odnosi u porodi¢noj sredini
posmatrano objektivno, ve¢ nacin na koji ih moze dozivljavati dete. Rezultati istrazivanja
pruzaju stabilnu podlogu za zakljucak da ,,deca i mladi, koji su iskusili odbacuju¢i odnos
u porodici, ne uzimajuc¢i u obzir kulturne razlike, razlike u ,.enticitetu, jeziku, polu ili
rasi®, mogu ispoljiti osobene forme loseg adaptiranja u psiholoskom smislu, kao §to su
teSkoc¢e u kontroli agresije, naruseno samopostovanje, nedostatak ose¢aja kompetentnosti,
emocionalnu nestabilnost i negativan pogled na svet.3%

Kao zajednica koja brine o svojim ¢lanovima, porodica je najvaznija drustvena grupa, ali
1 najosetljivija. Pojam porodice postoji jo§ od prvobitnih ljudskih zajednica, a promene
koje je prate uzrokovane su i dru§venim pomeranjima, u smislu ko se sve definise kao
¢lan porodice. Porodica je sloZen pojam, ¢ije definisanje nije jednostavno, a jedinstveno
odredenje skoro da je neprimenjivo. U najSirem smislu porodica je istorijski promenjiva
drustvena zajednica, u ¢ijim se okvirima odvija proces prirodne reprodukcije — kroz proces
radanja, odrastanja i umiranja clanova, ali ujedno i njihova drustvena i kulturna
socijalizacija. Time se osoba uvodi u proces personaliteta, individualizacije, staranja, i
o¢uvanja stabilnosti i integriteta njenih ¢lanova.3%

Razli¢ite definicije porodice kao kriterijum na osnovu koga se kreira odredeni tip
porodice, uzimaju brak, porodi¢ne funkcije, radanje dece, socijalizaciju, vaspitavanje dece
ali i mnoge druge elemente, u obzir. Jedna od starijih definicija odreduje pojam porodice
kao ,,osnovni oblik drustene zajednice zasnovane na braku i krvnom srodstvu njenih
¢lanova®, gde vlada tradicionalna srodni¢ka solidarnost, kao oslonac pojedincu. *%’
Savremenije socioloske teorije odredju porodicu Sire, pa je to ,,socijalna grupa zasnovana

%93 |sto, Vederli, strana 168.

3%4 Nenadi¢, strana 39.

3% Videti u Vidanovi¢, S., ,, Porodica i posao: izazovi i mogucnosti “, Gip Krug, Nis, 2006., strana 74.

3% Videti u Mini¢, Lj.V./Kompirovi¢, T., “Funkcije i problem savremene porodice u vaspitanju dece ranog
uzrasta”, Zbornik radova uciteljskog fakulteta, Prizren, knjiga 8, 2014. strana 28 (27 — 40).

37 Kaljevi¢, M., ,, Emocionalna povezanost i adaptibilnost u porodicama cenralnog regiona Crne Gore*“,
Socioloska luca V/2, Niksi¢, 2011., strana 44.
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na srodstvu i zajednici u kojoj se ostvaruju razli¢ite veze i funkcije*. U savremenoj
porodici prisutna je i dezintegracija, koja ostavlja tragove na reproduktivnu funkciju.3%
Medutim, imajuci u vidu nove elemente koji nastaju uporedo sa promenama u partnerskim
odnosima, medicinskim napretkom, sve prisutnijom pojavom svesnog odricanja odraslih
da se odluce na roditeljstvo, pojam porodice ¢e pretrpeti jos izmena.

Ipak, uzimajuéi u obzir i Cinjenicu da je tesko dati sveobuhvatnu definiciju porodice,
naroCito danas, pravna nauka i zakonodavstvo naglaSavaju dve osnovne karakteristike
porodice: brak i srodstvo. Konstitutivni element porodice je postojanje dece, odnosno
drugih srodnika. 3 Srodni¢ki odnosi ukljuéuju, pored partnerskog, druge &lanove.
Element braka se kroz vreme takode menjao, vanbra¢na zajednica je izjednacCena sa
bra¢nom, a danas svedo¢imo priznavanju istopolnih brakova, §to je takode tema koja je
dovela do brojnih polemika i u stru¢noj i u laickoj javnosti. Institucija braka sada dobija
sasvim nove karakteristike u odnosu na tradicionalnu formu.

Definicija koja u fokusu ima dete bi glasila, da porodica predstavlja ,,prvo emocionalno i
sociokulturno okruZenje u okviru koga se formira dete, 4%

Istorijsko — sociolosko stanoviSte najznac¢ajnijim karakteristikama porodice smatra:

e Porodicu ¢ine roditelji i deca (dvogeneracijka porodica);

e Osnova zasnivanja porodice je brak;

e Brojnost porodice svedena je na najmanju meru (mala, inokosna, nuklearna
porodica);

e Obelezja savremene porodice temelje se na emotivnim vezama 1 stvarnoj
ravnopravnosti (egalitarna porodica);

e Sa pravnog aspekta posmatrano, u porodici vlada pravna jednakost supruznika, a
njeni ¢lanovi su i pravno zastiéeni; !

Bitna razlika savremene porodice u odnosu na patrijarhalnu je razvijanje ravnopravnih
porodic¢nih odnosa, u atmosferi postovanja i ¢vrstih emotivnih veza izmedu deteta 1 ostalih
¢lanova.

Danas$nja porodica ima nove sadrzaje i1 drugacijeg je kvaliteta, ali je polozaj deteta u
porodici od primarne vaznosti. Uloga koju porodica ima u sazrevanju deteta ogleda se u
njenim funkcijama. Tako su, izmedu brojnih drugih funkcija, za dete najvaznije emotivna

3% \ukoje, J., ,, Osnovne funkcije savremene porodice , Svarog, broj 4, Banja Luka, 2012, strana 140.

399 Videti u Sarkié, N./Poduca, M., “Porodic¢no pravo i porodi¢nopravna zastita”, Beograd, 2019., strana
60.

400 Mini¢, Kompirovié, strana 29.

401 videti u Vukoje, J., “Osnovne funkcije savremene porodice”, Nau¢no — struéni ¢asopis Svarog, broj 4,
Banja Luka, 2012., strana 138.
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funkcija, funkcija pruzanja zastite i vaspitno — obrazovna funkcija. Sve ove funkcije se
prozimaju i svaka ima svoj doprinost u ukupnom odnosu prema detetu.

Vaspitno — obrazovna funkcija porodice odnosi se na roditelje, ali i na druge ¢lanove sa
kojima deca Zive u porodici. Obrazovanje u porodici moze se posmatrati kao podrska
formalnom obrazovanju, ili §ire, kao skup svih aktivnosti koje se preduzimaju sa ciljem
osnazivanja deteta na putu odrastanja. Uspesno ostvarivanje ove funkcije je veoma vazno
jer je porodica prva sredina u kome dete uéi i razvija se. Neretko roditelji zauzimaju stav
da je skolska sredina ta u kojoj se isklju¢ivo obrazuje dete i da obrazovanje ne predstavlja
roditeljsku obvezu. Rezultati pojedinih istrazivanja ukazuju na slede¢e faktore Koji
odreduju nacine vaspitavanja u porodici:

1. Strukturu porodice i obelezja koja mogu delovati na prirodu odnosa roditelja i
deteta;

2. Specifican porodi¢ni identitet i poreklo;

3. Osobine li¢nosti roditelja i nacini ostvarivanja potreba partnera, jer vode ka
oblicima ponasanja prema detetu;

4. Porodi¢na klima i ukljucenost dece u porodicni zivot, kao i roditeljske
kompetencije (vestine potrebne za podrzavanje i ohrabrivanje deteta);

5. Razvojne karakteristike deteta, sistem veza, usmerenost deteta na roditelje i druge

srodnike i $iru socijalnu sredinu;*®?

Pre skoro sto godina bila je poznata ideja o potrebi edukacije roditelja. Alfred Adler je
razumeo znacaj pitanja vaspitanja i verovao u okolnost da preventivno delovanje ima mo¢
da se izbegnu greske u vaspitavanju deteta, na nacin da se edukuju lekari i roditelji. Prvi
put se njegova ideja o postovanju deteta i edukaciji roditelja prezentovala americkoj
publici 1920. godine. Smatrao je da je za dobrobit porodice vazan nacin vaspitanja, koji
se zasniva na modelima briznosti i odlu¢nosti, dok jednovremeno predstavlja i temelj
,,demokratskog® nacina vaspitavanja. Podrzavao je stav da je dete socijalno bice, po svojoj
vrednosti jednako odrasloj osobi 1 da svako moZe voditi sre¢an i produktivan zivot, Uz
razvijanje dostojanstvenog odnosa, poverenja i uz ohrabrenje.4%3

Brojna literatura posmatra dete i njegove potrebe iskljuéivo o¢ima odraslih.*** Medutim,
novija istrazivanja ukljuéuju videnje odnosa u porodici i iz ugla deteta.*® Nacionalni
institut za porodicu 1 roditeljstvo iz Ujedinjenog Kraljevstva sacinio je 2000. godine

402 Videti u Spasojevié, P., “Porodicna pedagogija i odgovorno roditeljstvo”, Univerzitet Isto¢no Sarajevo,
2011., strana 124.

403 Videti u Erdeljan, Z., “Pozitivna disciplina — kako razvijati odgovornost i motivaciju dece?” Krugovi
detinjstva, broj 1, Novi Sad, 2015., strana 6.

404 Markovié, T., ,, Uticaj drustvenog, kultrurnog i obrazovnog konteksta na shvatanje deteta i odnos prema
detetu“, Krugovi detinjstva, broj %2, 2013, strana 92.

405 Zukovi¢, S., et al., ,, Vaspitni postupci roditelja iz ugla adolescenata“, Psiholoska istraZivanja, Vol.
XVIII (1) Novi Sad, 2015., strana 127.
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studiju koja je obuhvatila misljenja i stavove preko 2300 dece uzrasta do 16 godina.
Izmedu ostalih, tema je bila i metode vaspitavanja u smislu discipline. Vecina dece je
iskazala razumevanje smisla porodice, da ona predstavlja grupu u kojoj se razvijaju
postovanje i ljubav izmedu ¢lanova. Nasuprot tome, znacajna manjina dece je smatrala da
im nije lako da uspostave komunikaciju sa roditeljima, a 17% je izrazilo stav kako bi
volelo da ,,su roditelji bolji“. U odnosu na to $ta su smatrali kvalitetom roditeljstva, deca
su navela da to znaci biti prijatan prema detetu, slusati ga i razumeti, imati vremena za
razgovor i drzati obeéanja.*% Inace, 18% dece iz iste grupe prijavilo je iskustvo prisutnosti
elemenata telesnog kaznjavanja u porodici.

Definicije porodice

Pojam porodice nastao je kao rezultat dva pristupa pri analizi jedne drustvene grupe.
Domacinstvo se definisalo kao skup lica koja zajedno stanuju i podmiruju osnovne zivotne
potrebe, a ,,porodica® se smatrala krvnom zajednicom, koju €ini brac¢ni par, ili je ¢ine
roditelji i njihova deca (,,nuklearna porodica“ iz socioloSkog aspekta posmatrano).
Izdvajanje porodice iz domacinstva predstavlja posledicu procesa osavremenjavanja
proizvodne funkcije i veéeg stepena socijalizacije ostalih funkcija, Sto je vodilo
osamostaljivanju uzeg, porodi¢nog jezgra.**’ U skladu sa definisanjima koja ne stavljaju
akcenat na krvne veze i generacijske odnose, institut porodice moze da se sastoji od ,,dve
ili viSe osoba povezanih zajedni¢kim o¢ekivanjem emocionalne i materijalne podrske*
kao i brigom i negom u kontinuitetu, ne uzimajuc¢i u obzir stambeni ili Zivotni

aranzman. %8

Definicije instituta porodice su u savremenim pravnim okvirima retke, uzimajuci u obzir
da je izazovno odredivanje pojma jedne pojave u pavnom smislu, kada je ta pojava pod
uticajem brojnih ¢inilaca izvan pravnih domena i ne predstavlja stati¢nu kategoriju.
Medutim, definicije porodice su, u druStvenim teorijama, Ceste i brojne. Pravni pisci
odreduju porodicu u najvec¢em broju slucajeva deskriptivno (tako $to se navode svi ¢lanovi
iz kojih se porodica moze sastojati) ili operacionalizacijom pojma (na na¢in da se
nabrajaju one funkcije koje uobi¢ajeno porodica moze vrsiti).*®° U tekstovima razligitih
autora definicije su, uglavnom, opisne.*'® Analizom literature mozemo zakljuéiti da se

406 \/ideti Sinclair, R. (Ed.) ,, Views on positive Parenting and Non — violent Upbringing: A report from the
Consultation with Children and Parents, Strasbourg, 2005, page 14.

407 Bobi¢, M., , Domaéinstva Srbije na pocetku treceg milenijuma — sociodemografska analiza”,
Sociologija, Filozofski fakultet Beograd, VVol. XLVI, broj 4, Beograd, 2005, strana 352.

408 Zimmerman, 1995; u Skori¢, M., ,, Uticaj asistirane reprodukcije na redefinisanje socioloskih pojmova
porodice i roditeljstva, Filozofski fakultet Novi Sad, 2016., strana 16.

409 Vige u Dragkié, M., “Uskladenost domaceg prava sa standardima Evropskog suda za ljudska prava u
odnosu na clan 8. Evropske konvencije “, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu 2006., strana 5.

410 Videti u: Mini¢, V./Kompirovié, T., ,, Funkcije i problemi savremene porodice u vaspitavanju dece ranog
uzrasta“, Zbornik radova UCciteljskog fakulteta, UDK: 37.081.1; Kosovska Mitrovica, 2014; Vukoje,
J.,“Osnovne funkcije savremene porodice*, Svarog, br. 4., 2012., Banja Luka; Goldner, Vukov, M.,
,,Porodica u krizi “‘, Medicinska knjiga, Zagreb, 1988; Jaksi¢, J., ,, Razlike u intelektualnom, emocionalnom
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pojam porodice danas znatno menja i udaljava od tradicionalno postavljenog koncepta,
usled drustvenih promena, nestajanja strogih hijerarhijskih podela, razvoda brakova ili
trenda istopolnih brakova.*!* U tom smislu se akcenat sa definisanja porodice kao
strukturne grupe izmesta na dete, kao jedan od nepromenjivih prisutnih ¢inilaca koji mogu
odrediti pojam porodice.

U skladu sa Izvestajem o zastiti porodice koji je pripremeljen pod okriljem UN 2016.
godine, ne postoji definicija porodice u skladu sa medunarodnim pravom ljudskih prava.
Tema izvestaja bila je porodica, ljudska prava, socijalni i ekonomski razvoj i slabljenje
pravno obavezujuceg razumevanja porodice kao ,,prirodne i osnovne socijalne jedinice
drustva‘. Cilj je bio da se izbalansira dugogodiSnje razumevanje porodice koje datira jos
od osnivanja Ujedinjenih nacija i definise pojam porodice za potrebe medunarodnog prava
I politike, proSirivanjem pojma na istopolne odnose. U izvestaju je dat pregled odredbi iz
ugovora o ljudskim pravima koji ne prepoznaju istopolne odnose u medunarodnom
pravu.*'? Takode se pominje odredenje porodice u Konvenciji o pravima deteta, gde se
navodi ,,da je porodica osnovna drustvena jedinica“ i prirodno okruzenje u odnosu na
»rast i blagostanje svih njenih ¢lanova®, ali istovremeno vreme tekst podrzava i druge
oblike zajednice.

Kada govorimo o naSem nacionalnom okviru, prema Krivicnom zakoniku RS, ¢lanu 112.
»Clanom porodice se smatraju: supruznici, njihova deca, preci supruznika u pravoj liniji
krvnog srodstva, vanbra¢ni partneri i njihova deca, usvojilac i usvojenik, hranilac i
hranjenik. Zakon dalje ¢lanovima porodice smatra Se ,,i braca i sestre, njihove supruznike
i decu, bivse supruznike i njihovu decu i roditelje bivsih supruznika, ako zive u
zajednickom domacinstvu, kao i lica koja imaju zajednicko dete ili je dete na putu da bude
rodeno, iako nikada nisu Zivela u istom porodi¢nom domadinstvu*.*'® Porodi¢ni zakon
navodi i lica koja su ,,u tazbinskom ili adoptivhom srodstvu, odnosno lica koja vezuje
hraniteljstvo, lica koja su zivela u istom porodicnom domacinstvu®, biv§e vanbracne
partnere, ,.kao i lica koja su medusobno bila ili su jo§ uvek u emotivnoj ili seksualnoj

VeZi“.4l4

‘

i socijalnom razvoju adolescenata iz potpinih i nepotpinih porodica®, Filozofski fakultet Kosovska
Mitrovica, 2003; Mili¢, A., ,, Sociologija porodice (kritika i izazovi), Cigoja stampa, Beograd, 2007.

411 Opsenica Kosti¢, J./Todorovi¢, J./Jankovi¢, 1., ,, Izazovi savremene porodice “, Univerzitet u Nidu, 2017;
Vilotijevi¢, N., , Porodicna pedagogija*“, Skolska knjiga, Beograd, 2006; Mili¢, A./Tomanovié¢, S.,
., Porodice u Srbiji danas u komparativnoj analizi “, Institut za socioloska istrazivanja Filozofskog fakulteta,
Beograd, 2009.

412 Videti u Gennarini, S., UN Report: “There Is No Definition of the Family”, Center for Family&Human
Rights, New York, 2016, dostupno na https://c-fam.org/friday_fax/un-report-no-definition-family pristup
2.8.2017.

413 “Sluzbeni glasnik RS” brojevi 85/2005, 88/2005, 107/2005, 72/2009, 111/2009, 121/2012, 104/2013,
108/2014, 94/2016.

414 Clan 197. Porodi¢nog zakona RS.
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Pojam porodice u medunarodnom pravu

Medunarodno pravo definiSe dete, ali ne daje sasvim preciznu definiciju porodice. Razlog
lezi u Cinjenici da je porodica promenjiv koncept, koji zavisi od istorijskih, socioloskih,
ekonomskih, moralnih i pravnih odrednica. Tako se u medunarodnom pravu za odnose u
porodici upotrebljavaju termini: porodica, porodi¢ni Zivot i porodi¢no okruzenje. Pojam
porodi¢nog Zzivota je najzastupljeniji u skoro svim najznacajnijim medunarodnim
dokumentima.**® Pojam porodi¢nog Zivota se upotrebljava i u Evropskoj konvenciji o
ljudskim pravima. Pored toga, ¢lan 8. Evropske konvencije o ljudskim pravima ne Stiti
porodicu, ve¢ pravo na postovanje porodi¢nog zivota. U Konvenciji o pravima deteta
koristi se pojam porodi¢nog okruzenja. U skladu sa op$tim principima medunarodnog
prava u ovoj oblasti, porodica se prepoznaje kao osnovna druStvena grupa i prirodno
okruzenje za detetov rast, razvoj i blagostanje.*'®

U nekoliko dokumenata o ljudskim pravima koji su usvojeni nakon usvajanja Konvencije
o pravima deteta, date su Sire definicije, uvek sa ciljem da se detetu omoguci veci stepen
zaStite u konkretnim situacijama. Takve situacije mogu biti izmeStanje iz porodice,
migrantske krize, postupci usvajanja deteta, kada je potrebno odgovornosc¢u obuhvatiti
¢lanove Sire porodice deteta.

U najve¢em broju dokumenata sadrzan je pojam porodice, pa se pominje u
»Medunarodnoj konvenciji o ljudskim i politi¢kim pravima“ i ,,Medunarodnoj konvenciji
0 ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima“. Pojam porodi¢nog zivota nalazimo jos i
u Africkoj povelji o pravima i dobrobiti deteta.*!” Usled postojanja razli¢itih strukturnih
oblika i odnosa sa decom, veoma je teSko postaviti jedno uniformno i uvek primenjivo
reSenje na nivou medunarodnog prava. Komitet za ljudska prava ukazuje da je koncept
porodice potrebno razumeti u Sirem kontekstu, kako bi bili ukljuceni svi ¢lanovi koji, u
drustvenom kontekstu odredene drzave, jesu ¢lanovi porodice.**® Sirom sveta porodica se
moze definisati razli¢ito, jednoClana porodica, nuklearna porodica, proSirena, u kojoj
zajedno zive pripadnici razli¢itih generacija. Tako su i drugi ¢lanovi, sem roditelja,
obavezno ukljuceni u odgajanje deteta.

Tokom pisanja teksta Konvencije o pravima deteta radna grupa je uzela u obzir kulturne
razli¢itosti i postojanje razli¢itih modela porodice, kao i krug odraslih koji su odgovorni
za dete. Konvencija tako pruza mogucnost da, dodatno, pored roditelja, drugi odrasli budu

415 Univerzalna deklaracija o ljudskim pravima (¢lan 16.); Medunarodna konvencija o ekonomskim,
socijalnim i kulturnim pravima (¢lanovi 10. i 23.); Medunarodna konvencija o gradanskim i politi¢kim
pravima.

416 Guidelines for the Alternative Care of Children, UN Resolution A/RES/64/142, 24 February 2010, page
2.

417 Usvojena 11.07.1990. godine od strane drzava ¢lanica Africke zajednice.

418 \Videti General Comment No. 19: Protection of the family, the Right to Marriage and Equality of the
Spouses, 27 July 1990.
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odgovorni za dete ,,gde je takav slucaj“, ,,Clanovi Sire porodice ili zajednice, kako je
predvideno lokalnim obi¢ajima®, zakonski staratelji i druge osobe odgovorne za dete u
zakonskom smislu.«*% Kada su u pitanju potrebe male dece, porodica ukljucuje
,razli¢itost odnosa kojima se obezbeduje briga, nega i razvoj, obuhvataju¢i nuklearnu

porodicu, i druge tradicionalne i savremene oblike zajednice u drustvu®.#?°

Prvenstveno radi ostvarivanja zastitne funkcije u odnosu na dete, pozeljno je Sire
tumacenje. U tom smislu drzavama se preporucuje da pojam porodice usklade sa svojim
drustvenim razumevanjem pojma, u smislu oblika porodice i ko su sve ¢lanovi porodice.
Tako se odredenju pojma porodic, postuje mnostvo kriterijuma koji vrSe uticaj, ne samo
medunarodno prihvacéeni stavovi, ve¢ socijalni, ekonomski, politicki uslovi 1 tradicija
razli¢itih drzava.

Komitet ne namece univerzalnu definiciju, koja bi bila primenjiva na sve razli¢ite kulture
u isto vreme. Ipak, postojali su pokusaji da se ustanovi definicija porodice na odredenom
geografskom nivou, koja bi mogla objediniti razli¢itosti.

Iako medunarodni ugovori o ljudskim pravima prepoznaju porodicu kao osnovni socijalni
oblik organizovanja u drustvu, koncept porodice se stalno razvija. Primer su africke
porodice u kojima je briga o deci i na ¢lanovima zajednice, na ¢iju se podrsku roditelji
oslanjaju. Ova c¢injenica je vazna iz ugla medunarodnog prava o pravima deteta, jer
¢lanovi proSirene porodice, u skladu sa lokalnim obicajima 1 kulturom, dele obaveze 1
odgovornosti u odnosu na dete. Tu je obrazac prava i odgovornosti podeljen ravnopravno
medu srodnicima deteta.*?! Intervencije drzavnih organa skoro da i nema u ovakvim
zajednicama. One su mnogo vidljivije u nuklearnim porodicama, u kojima se ¢lanovi
razilaze, $to zbog potreba posla 1 udaljavanja od kuce, $to zbog vece stope razvoda u
moderno vreme. | jedna i druga pojava predstavljaju odredeni rizik po razvoj deteta, a
uplitanje drZzavnih sluzbi i organa je vece. Ekstreman primer se navodi u izveStaju koji je
podneo Novi Zeland, o rezultatima nakon implementacije Konvencije o pravima deteta,
da je profesionalna pomoc¢ koja je bila pruzena deci, dala vece rezultate, nego roditeljska
nega.*?> Medutim, znadaj prosirene porodice se prepoznaje i u drustvima u kojima je
pretezan oblik porodice nuklearna porodica. To su situacije u kojima je potrebno da
¢lanovi proSirene porodice preuzmu brigu 1 odgovornost za decu, uz asistenciju drzave.

Danas velikim delom i dalje preovladava misljenje da se institut porodice temelji na braku
majke i oca kao ,,najoptimalnije okruzenje za razvoj deteta®. Ipak svedo¢imo znac¢ajnom
porastu broja nepotpunih porodica u periodu druge polovine dvadesetog veka. Jedan od

419 Vige u Vuckovi¢ Sahovi¢, N./Doek.E. J./Zermatten, J. “The Rights of the Child in International Law”,
Stampfli Publishers, Bern, 2012, page 158.

420 ideti General Comment No. 7: Implementing Child Rights in Early Childhood, 20 September 2006.
421 Videti Van Bueren, G., “The International Law on the Rights of the Child”, Save the Children&Kluwer
Law International, Netherlands, 1998., page 68.

422 |sto, strana 69.
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najucestalijih uzroka predstavlja razvod roditelja, a dosta je ucestala i praksa da majke
donose odluku da samostalno podizu decu. Potvrdu ovih stavova daju podaci istrazivanja
u Finskoj, iz kojih mozemo uociti da svega 66% dece uzrasta do osamnaest godina zivi u
institutu potpune porodice. U SAD su rezultati slicni, procenat je nesSto malo drugaciji,
oko 50%. U Srbiji 10 do14% od ukupnog broja dece ostaje da zivi samo sa jednim
roditeljem, u najveéem broju slucajeva je to majka, nakon $to je brak razveden. U praksi
je znacajan broj i onih porodica u kojima se majka nije ni odlu¢ivala na zasnivanje
braka.*?

Prepoznavanje Sireg poimanja porodice nalazimo i u sudskoj praksi. Evropski sud za
ljudska prava je u jednoj odluci izneo stav da porodi¢ni Zivot ukljucuje spone izmedu
bliskih rodaka, kao $to su unuci koji rastu uz bake i dede, jer oni mogu vrsiti znacajnu
ulogu u zivotu porodice. U jednom slucaju podnosilac predstavke protiv Ujedinjenog
Kraljevstva se Zalio na nemoguénost odrzavanja veza sa unucima. Evropska komisija za
ljudska prava nije nasla da je zajednicki zivot preduslov za porodi¢ni zivot, u skladu sa
¢lanom 8. Evropske konvencije o ljudskim pravima, ali da su u proSlosti vidanja bila Cesta
i rezultirala ¢ak i time da je unucima ponuden smestaj. Tako je Komisija (kasnije sud)
zauzela stav da je pitanje postojanja/nepostojanja porodi¢nog Zivota pitanje stvarno
uspostavljenih bliskih veza medu ¢lanovima porodice. Time je stvorena pretpostavka
slobode za tumacenje postojanja razli¢itih porodi¢nih odnosa, ukljuc¢ujuéi ¢ak i poligamne
veze.*?* Ovakva tumadenja su opravdana najboljim interesom deteta, u slu¢ajevima kada
¢lanovi porodice koji nisu roditelji igraju znacajnu ulogu u Zivotu deteta.

POJAM NASILJA, TELESNOG KAZNJAVANJA I FIZICKOG
ZLOSTAVLJANJA
UOPSTE O NASILJU I NASILJU PREMA DETETU

Nema jedinstvenog nauc¢nog stava u odnosu na to $ta je sve moguce podvesti pod pojam
nasilnog ponasanja. Tako se navodi stanoviste o tri vrste definisanja nasilja, Sira definicija,
definicija (podrazumeva ,,namerno nanosenje fizi¢kih i eventualno, psihi¢kih povreda®),
I definisanja koja se temelje na legitimnosti (,,samo takve namerno nanete povrede koje
nisu legitimne po pozitivnom zakonodavstvu*).4® Nasilje je medu vodeéim uzrocima
smrti medu osobama uzrasta 15 do 44 godine, od toga 14% muskaraca, a 7% Zena.*?

423 Andekovié V., et al., “Opsta adaptacija dece iz jednoroditeljskih porodica”, Godinjak za psihologiju,
Vol 6, No 8, Nis, 2009., strana 83.

424 \Vanbueren, G., page 70.

425 Spasié, D., ,, Nasilje kao predmet izu¢avanja kriminoloskih nauka “, Kriminalisti¢ka akademija Beograd
i Ministarstvo nauke i prosvete, 2014, strana 210.

428 World report on violence and health“, WHO 2017. dostupno na

http://www.who.int/violence _injury prevention/violence/world_report/outline/en/ pristup 26.10.2017.
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Uprkost statistikama, ne treba zakljuéiti da je nasilje neizbezan fenomen ljudskog drustva,
koji se ne moze spreciti. Uz pomo¢ modernih tehnologija, danas se razliciti oblici nasilja
promovisu, otvoreno i necenzurisano, i na taj nac¢in odrzavaju. Isti ti drustveni kanali mogu
se upotrebiti za preventivno delovanje protiv nasilja, kao i za edukaciju. Sa stanovista
rizika, deca predstavljaju grupu koja je najpodloznija nasilju, zbog ¢ega im je potrebna i

najsveobuhvatnija zastita.*?’

Jedno od najsveobuhvatnije definisanja pojma nasilja u naSoj literauri predstavlja
odredenje koje pod pojmom nasilja podrazumeva ,,razli¢ite akte, postupke i ponasanja
pojedinaca, grupa, druStvenih institucija, organizacija ili drustva, u odnosima prema
ljudima, koje ukljucuju primenu fizicke, psihicke ili neke druge sile, kojima se ugrozava
fizicki, psihicki ili socijalni integritet coveka, i izazivaju razli¢ita fizicka i psihicka
oste¢enja i druge nepovoljne posledice. 4?8

U skladu sa standardima postavljenim od strane Svetske zdravstvene organizacije, nasilje
je podeljeno u tri grupe:

1. ,Nasilje prema sebi, koje uklju¢uje samopovredivanje i samoubistvo®;

2. ,,Meduljudsko nasilje, koje se moze odnositi na nasilje u porodici (nasilje nad
decom, nad partnerom i nad starijom osobom) i nasilje unutar zajednice (prema
osobama koje nasilnik poznaje/ne poznaje®);

3. ,,Kolektivni oblici nasilja, usmereni uglavnom od strane jedne grupe prema drugoj
u svrhu ostvarenja politickih, ekonomskih i socijalnih ciljeva®;

Ukoliko govorimo o karakteru nasilnog ¢ina, tada nasilje moze da se smatra za:

1. Fizicko nasilje — primena sile ne diferencirajuci da li je telesna povreda nastala ili
ne, koja se dalje pojavljuje u vise razli¢itih oblika, ukljucujuéi seksualno nasilje, i

2. Psihicko nasilje — primena psihicke prisile koja dovodi do osecaja straha,
ugrozenosti, povrede dostojanstva, verbalno nasilje i s1.42°

Komitet za prava deteta istie da je, u cilju bolje zastite deteta, neophodno dobro razumeti
definisani pojam nasilja nad detetom. Takode smatra da je, radi smanjenja potrebe
tumacenja, poZeljno da nacionalna zakonodavstva uvedu jasne operativne definicije
oblika nasilja u odnosu na dete. Potrebna pojasnjenja moguce je pronaci U brojnim
medunarodnim dokumentima. Pojam fizickog nasilja nad detetom se definiSe kao onakvo
nasilno ponasanje ,,koje dovodi do stvarnog ili potencijalnog fizickog povredivanja, usled
neke interakcije ili usled nedostatka interakcije, pod nadzorom roditelja ili druge osobe

427 O nasilju nad decom i povredama videti vise u Flodmark, O., Imaging in battered children“, Rivista di
Neouroradiologija, Vol. 17, 2004.

428 Videti viSe u Milosavljevi¢, M., Nasilje nad decom, Fakultet politickih nauka, Beograd, 1998.

429 VVideti WHO “World report on violence and health”, Geneva, 2002.
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odgovorne za dete, u koju dete ima poverenja“.*3® Ukoliko razumemo da svako dete moze
biti izlozeno potencijalnom fizickom povredivanju, kada govorimo o telesnom
kaznjavanju, namece se zakljucak da ni jedan oblik telesnog kaznjavanja nije prihvatljiv.
Roditelji 1 drugi odrasli u bliskom kontaktu sa detetom poseduju moc¢ 1 odgovornost, jer
je dete fizicki 1 mentalno u inferiornom poloZaju, pri ¢emu postoji i odnos poverenja.
PonaSanje odraslih koje ukljuCuje nasilna postupanja narusava prvenstveno odnos
poverenja, a dete dalje moze izloziti opasnosti. Odrasli koji stupaju u kontakt sa detetom,
roditelji priliko izbora metoda vaspitavanja - duzni su da obrate potreban nivo paznje na
postupanje koje osigurava bezbednost deteta. Izbor nasilnih metoda vaspitavanja u tom
smislu, uvek predstavlja ugrozavanje sigurnosti i telesnog integriteta deteta.

Prva istrazivanja nasilja prema deci su bila redukovana, a nasilje se shvatalo kao direktna
i pretezno fizicko/somatska Steta. Samo razumevanja nasilja zavisi od pristupa pojmu, ili
od nauc¢ne discipline koja se bavi pojmom nasilja. Ukoliko na primer, pojmu prilazimo iz
»perspektive kriminoloskih istrazivanja“ razmatrace se ,,uze, kroz forme interpersonalnog
nasilja“, na koji na¢in se prou¢avanje moze suziti.*!

Mozemo reéi da u literaturi ne egzistira konsenzus u definisanju pojma nasilja, potrebno
je navesti kako je krajem Sezdesetih i u sedamdesetim godinama dvadesetog veka u
velikom delu dostignuta saglasnost o tome da se institut nasilja ne moze svoditi isklju¢ivo
na fizi¢ko nasilje.**? Upravo tada pocinje i SloZenije poimanje, kada se pod nasiljem
razumeju kompleksniji pojavni oblici, s obzirom da “nasilje postoji kada su ljudska bica
pod takvim uticajem da je njihova aktuelna somatska i mentalna ostvarenost ispod nivoa
potencijalne ostvarenosti”.**® Nasilno ponasanje se razume i kao ,namerna upotreba
fizicke sile ili mo¢i, u aktuelnom obliku ili kao pretnja, protiv sebe, druge osobe, grupe ili
zajednice, koja rezultira povredom ili je veoma verovatno da ¢e rezultirati povredom...*
(SZ0, 2002.) Na taj nacin se istrazivanje pojma prosirilo i nasilno ponaSanje se razume i
kao svako ugrozavanje i1 ogranicavanje osobe. Ukazuju¢i na povezanost nasilja 1 telesnog
kaznjavanja, pojedini autori telesnu kaznu nazivaju legitimnom upotrebom sile. Roditelji
koji su skloni primeni elemenata telesnog kaznjavanja deteta, mogu ga sprovoditi
sporadi¢no, ali i ucestalo. Telesna kazna tako omogucava promenu ponasanja koji je
trenutno, ali 1 nacin kontrole detetovog ponasanja. Ucestalo telesno kaznjavanje moze i
po intenzitetu prerasti u grublje nasilje i zlostavljanje nad detetom, usled konstantnog

430 U skladu sa standardom SZO iz 1999. godine.

431 Babovié¢, M., ,, Teorijski i istraZivacki pristupi u prouc¢avanju strukturnog, kulturnog i direktnog
nasilja“, Sociologija, Vol. VII, Filozofski fakultet, Beograd, 2015., strana 332.

432 Isto, strana 333.

433 Videti UNICEF Nacionalni izvestaj, stana 10.
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fizickog povredivanja deteta. Istrazivanja su pokazala da su posledice telesnog

kaZnjavanja deteta i fizickog zlostavljanja iste.*3*

U odnosu na medunarodne standarde i uvidom u dokumenta, moze se zakljuciti da
medunarodne organizacije koje se bave ovim prepoznatim oblikom nasilja, koriste Siroke
opise i najces¢e metodom nabrajanja definiSu sve ono §to se moze smatrati nasiljem. Tako
se pruza uza zastita, jer se prilikom enumeracije moze izostaviti neko ponasanje, koje se
moze javiti u praksi.

Svako postupanje prema drugom ljudskom bicu koje je ispod minimuma standarda
postovanja licnosti i dostojanstva, jeste odredeni oblik nasilnog ponaSanja. Dete je zavisno
od roditelja, 1 zasluZuje poStovanje, brigu 1 ljubav. Opstajanje kazne koja sadrzi poniZenje
I stepen bola, slabiji ili jaci, povreduje osecanja, li¢nost deteta i dostojanstvo. Svako
telesno kaznjavanje deteta predstavlja postupanje prema ljudskom bicu koje je ispod
minimuma postovanja dostojanstva, i omalovaZzavanje njegove li¢nosti. Zabranjuju¢om
zakonskom odredbom u odnosu na vaspitavanje telesnom kaznom, detetu bi se pruzila
zaStita telesnog dostojanstva i zastita liénosti.

Ideje o potrebi postovanja jednakosti svih osoba davno su ugradene u osnovna dokumenta
o ljudskim pravima. Pojedini teoreti¢ari prava, iako se njihov rad razvijao u doba
afirmisanja ljudskih prava, izbegavali su eksplicitne odgovore o problematici telesnog
kaznjavanja dece. Tako se u nemackoj strucnoj literaturi nailazi na stanovista da se
kaznjavanje deteta ili ”pravo” da se dete kaznjava, moze preneti i na druge odrasle sa
roditelja, izricito ili pre¢utno. Po misljenju nekih pravnih teoreti¢ara sa nasih prostora, od
pre dvadesetak godina, slucaj telesnog kaZznjavanja koje se preduzima u cilju vaspitanja
dece nece se smatrati za protvpravno, osim ukoliko se ostvari bi¢e nekog tezeg kriviénog
dela. Profesor Stojanovic¢ za telesno kaznjavanje kaze da je sporno, ali i da protivpravnost
ne bi bila isklju¢ena ukoliko su detetu nanete telesne povrede.**® Ovakvo misljenje bi
znacilo da se kod telesne kazne deteta sa ciljem vaspitavanja, zabrana onemogucava.
Medutim, ukoliko bi takav oblik kaznjavanja rezultirao povredivanjem tela deteta, tada bi
se ova metoda mogla zakonom zabraniti.

Nasilje u porodici, kako ga definiSe Organizacija Ujedinjenih nacija obuhvata brojne
nehumane postupke pocinjene od strane partnera i drugih ¢lanova porodice i manifestuje
se kao: fizicko zlostavljanje, Samaranje, premlac¢ivanje, uvrtanje ruku, ubadanje, gusenje,

434 Lombardo, X. L./Polonko, A. K., ,, 4 Comparative Analysis of the Corporal Punishment of Children:
An Exploration of Human Rights and U.S. Law*, International Journal of Comparative and applied
criminal justice, 2005., Vol. 29, No 2, page 175.

435 Videti u Stojanovié, Z., Krivi¢no pravo, u Corovié, E., “Sporni oblici disciplinskog kaznjavanja dece:
da li je rec o osnovu iskljucenja protivpravnosti krivicnog dela ili nasilju nad decom?”, CRIMEN (I11) Novi
Pazar, 2/2012., strana 214 (211 - 221).
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udranje, pretnje predmetom ili oruzjem i ubistvo.*® Nedostatak utvrdenog minimalnog
uzrasta u nacionalnim zakonskim okvirima u odnosu na saglasnost za brak i stupanje u

seksualne odnose, moze decu izloziti riziku od nasilja od strane partnera.*3’

Opisni pojam ,,porodi¢no* odnosi se na nasilje od strane partnera i drugih ¢lanova
porodice, bez obzira gde se nasilje dogada i u kom obliku. U proteklim decenijama je
razumevanje problema porodi¢nog nasilja, uzroka usled kojih nastaje i posledica sve vece.
Pojava je dobila medunarodni karakter, u skladu sa tendencijom njenog iskorenjavanja na
globalnom nivou. Medutim, napredak se sporo odvija, usled duboko ukorenjenih stavova,
aiimajuciu vidu da se efikasne mere jos uvek definiSu. Broj Zena i dece zrtava porodi¢nog
nasilja krece se u svetu u procentu od 20 do 50 %, u skladu sa rezultatima istrazivanja
pojave. Zrtve imaju pravo na zastitu drzave i u okviru porodi¢nog okruZzenja. Nasilje
postoji, bilo da ga zakonodavstvo, organi i sudski sistem opravdavaju ili prepoznaju kao
zlo¢in, a jedan od najvecih izazova je okoncati nekaznjavanje pocinilaca. Do sada je samo
Cetrdesetak drzava usvojilo specijalne zakonske odredbe koje se odnose na porodi¢no
nasilje.

Nasilje je problem koji poziva na multisektorski pristup. Brojni izvestaji**® o nasilju nad
decom sacinjeni od strane UNICEF-a, nastoje da opisu razmere svih oblika nasilja nad
decom. U jednom obimnom izvestaju, kriterijumi posmatranja problema ukljucili su
ljudska prava, javno zdravlje i zdravstvenu zastitu deteta. U kreiranju Izvestaja aktivno su
ucestvovale Vlade, medunarodne organizacije, organizacije civilnog drustva, istraZivacke
institucije i deca. Rezultati do kojih se doslo pojasnjavaju uticaj nasilja na zdravlje deteta
i opominju ,,da nikakvo nasilje nad decom nije opravdano i da se svako mora spreciti |
zabraniti“. Opsti ciljevi izvestaja su ukazali na teznju za trajnim promenama.**® Pored
toga, medunarodne organizacije ukazuju i na potrebu da celokupna zajednica prihvati
odgovornost za unapredenje zdravlja dece.

Rasprostranjenost pojave telesnog kaznjavanja

Sta sve moze biti telesna kazna nije jednostavno definisati jednobrazno, imajuéi u vidu
razlike u kulturama, tradiciji i nacinu odrastanja, kao i vaspitanim metodama koje su u
primeni. Mogucée je nabrojati mnos$tvo razlicitih ponasanja, kako definisu i medunarodni
standardi: elementi telesne mazne postoje kada su u pitanju udaranje rukom ili

438 Videti Innocenti Digest No. 6, UN Children’s Fund Innocenti Research, June 2000., Florence, Italy, page
3.

47 Vige o instituciji de¢jeg braka u Bruce, J., ,, Married adolescents girls; human rights, health and
development needs of a neglected majority “, Population Council at the Supporting Event: Early Marriage
in a Human Rights Context, UN Special Session on Children, 2002.

438 Hills, S., Mercey, J., Amobi, A et al., ,, Global prevalence of past — year violence against children: a
systematic review and minimum estimates, Pediatric, 2014; ,, Hidden in plain sight: a statistical analysis of
violence against children*, UN Children's Fund, New York, 2014;

439 Videti World Report on violence against children, Pinheiro P. S., United Nations, Geneva, 2006., page
15.
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predmetom, Cupanje, protresanje, Sutiranje, bacanje deteta, nanoSenje opekotina i slicna
ponaSanja, koja mogu izazvati ponizenje i/ili fizicki bol 1 patnju. Kada uvazimo
medunarodne standarde zastite, svako ponizavajuce postupanje koje izaziva emotivni i
fizi¢ki bol, bez obzira na trenutnost ili trajan efekat, treba posmatrati kao nedopusten oblik
kaznjavanja. Sirina definicije, uz navodenje vise razli¢itih agresivnih na¢ina postupanja
prema detetu, tezi zastiti svakog deteta na svetu, uvazavajuéi razli¢ita mesta njihovog
odrastanja na planeti. Nabrajanjem nacina Koji mogu biti izbor pri primeni telesnog
kaznjavanja, a izazivaju fizicki bol i povredu, ma kog intenziteta, pruza se zastita od
razdvajanja ,,blage od ,,ostrije* telesne kazne deteta.

Komitet UN za prava deteta telesno kaznjavanje definise na slede¢i nacin:

,» 10 je svaka kazna pri kojoj se upotrebljava ,,fizicka sila, sa namerom da se izazove neki
stepen bola ili nelagode, koliko god blag®“. Obuhvata udaranje dece, dlanom ili rukom,
Stapom, kaiSem, cipelom, drvenom kaSikom, i td. Takode obuhvata na pr. guranje,
treSenje, bacanje deteta, grebanje, vucenje kose ili usiju, primoravanje dece da se nalaze
u neudobnim polozajima, opekotine, prisilno gutanje (na pr. ispiranje detetovih usta
sapunom ili prisiljavanje na gutanje ljutih zacdina). Po misSljenju Komiteta, telesno
kaznjavanje je uvek ponizavajuc¢e. Dodatno, postoje drugi nenasilni oblici kaznjavanja,
koji su takode smatraju okrutnim i ponizavaju¢im, i u tom smislu nisu u skladu sa
Konvencijom. Oni ukljuuju, na pr. kazne koje omalovaZavaju, ponizavaju, plaSe,
zastrasuju ili ismevaju dete. 44

Postoje situacije kada je neophodno i neizbezno ukljuditi neki vid sile, prema detetu,
ukoliko je dete u neposrednoj opasnosti, ili ukoliko je potrebno spreciti nastupanje
opasnosti po dete. Tada se na primer, primoravanje deteta na promenu poloZaja, vucenje
i odgurivanje ne bi moglo smatrati napadom na telo, jer namera i nije telesna kazna, a bol
koji dete pretrpi tokom fizickog kontakta sa odraslom osobom ili roditeljem je posledica
potrebne interakcije. Razlog zasto se takve situacije ne mogu smatrati telesnom kaznom
jeste jer ne spadajua u metod vaspitavanja, ve¢ trenutnu i mogucu situaciju otklanjanja ili
zaustavljanja opasnostikojoj je dete izloZeno.

Telesno kaZnjavanje je davno prepoznato kao faktor rizika u razvoju deteta. Literatura se
dosta bavi ovim pitanjem, u pokusajima da identifikuje uzroke, radi boljeg razumevanja
pojave i radi iznalazenja resenja za njeno ogranicavanje.**! Zakljuéci nekih istrazivanja

40 Children and Corporal Punishment: The Right not to be hit, also a Children's Right, Commissioner
for Human Rights, Council of Europe, CommDHY/IssuePaper (2006)1, dostupno na
WWW.commissioner.coe.int

41 MacKenzie, M. J. etal., ,, Spanking and Child Development Across the First Decade of Life “, Pediatrics,
Volume 132/ISSUE 5, 2013; Itasca, Ilinois, 2018; Tomoda, A. et al., ,, Reduced Prefrontal Cortical Gray
Matter Volume in Young Adults Exposed to Harsh Corporal Punishment”, US National Library of
Medicine, National Institute of Health, Betesda, 2010.
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pokazuju da roditelji u zemljama u razvoju vise telesno kaznjavaju decu.**? Zatim, da su
u zemljama jaceg ckonomskog statusa roditelji vise okrenuti edukativnim nenasilnim
metodama i da manje iskazuju potrebu za razvijanjem poslusnosti kod deteta. Kada se
stres definiSe kao jedan od uzroka koji uticu na izbog metode vaspitavanja, moze se
zakljuciti da su roditelji u boljim ekonomskim uslovima manje izlozeni stresu, pa su u
skladu sa tim, tolerantniji u ophodenju prema deci.**®

Na medunarodnom planu je pre viSe od deset godina pokrenuto pitanje globalne zabrane
telesnog kaznjavanja dece u svim drzavama na svetu, kao zajednicki projekat, a u veéini
zemalja telesna kazna je zakonom zabranjena u $kolama i drugim ustanovama u kojima
deca borave.** Prikaz telesnog nasilja u drustvu uglavnom je utemeljen na slu¢ajevima
gde su, uz naro¢i stepen okrutnosti ili sa posledicama, privukli medijsku paznju. Medutim,
stepenovanje nasilja nad detetom trebalo bi da bude tema isklju¢ivo kriviénih normi, u
smislu odredivanja prirode dela i kaznene norme, dok je svaki oblik telesne kazne
potrebno zabraniti. Jer je telesna kazna nasilje nad detetom, kakve god posledice bile.
Nevazno da li su vidljive i da li ih roditelji mogu smatraju “blagim” ili ,,korisnim* za dete.
Uzrokovanje fizickog ili psihickog bola detetu je neprihvatljivo sa stanovista poStovanja
deteta kao osobe. S obzirom da kriviénopravne norme ureduju odgovornost nakon
uéinjenog dela, potrebno je prava deteta zastiti kroz donoSenje posebne norme u okviru
porodi¢nog zakonodavstva ili posebnog zakona o pravima deteta, gde bi se na jednom
mestu sveobuhvatno pruzila zastita pravima, i smernice u odnosu na nacine postupanja i
vaspitavanja. Iskustva zemalja u kojima je ovakva reforma zakonodavsta sprovedena su
ohrabrujuca, a Komitet za prava deteta detaljno pojasnjava i moguce naéine sprovodenja
reformi.**

Savremeni pristup detetu zasniva se na razumevanju da je svako vaspitavanje koje sadrzi
neki oblik nasilja, Stetno za dete. Pored bola, izaziva naruSavanje samopouzdanja i utice
na emotivni razvoj. Rezultati savremenih istraZzivanja pokazuju da se telesnim
kaZnjavanjem ne postiZu Zeljeni rezultati, u smislu razumevanja poZeljnog ponasanja i
razloga za promenu ponaSanja. **® Istrazivanja ukazuju i na bisku vezu izmedu

42 Progress for children“, Report Card on Child Protection, Number 8, UNICEF, 2009., strana 8.

443 Fortson, B. L./Klebens, J./Merrick, M./Gilbert, L. K./Alexander, S. P., ,, Preventing Child Abues and
Neglect: A technical Package for Policy, Norm and Programmatic Activities , Centres for Disease Control
and Prevention/National Center for Injury Prevention and Control and Division of Violence Prevention,
Georgia, 2016; page 13.

444 pogledati listu zemalja u kojima je postignuta zabrana na
http://www.endcorporalpunishment.org/progress/legality-tables/global-table.html

45 Ending Corporal Punishment and other Cruel and Degrading Punishment of Children “, Manual for
Action, Save the Children Sweden, 2009., page 44.

46 Detaljnije u Helmut fon Braken, ,, Telesna kazna u vaspitanju — socioloska, psiholoska i pedagoska
istraZivanja “, Stamparija Sveti Sava, Beograd, 1930.
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odobravanja telesne kazne od strane roditelja i kasnijeg odobravanja nasilnih metoda od
strane samog deteta.**’

Roditelji poneka oc¢ekuju da dete moze razumeti i uskladiti svoje ponasanje sa Cesto,
slozenim instrukcijama. Nedostatak roditeljskih vestina u odnosu na izbor nenasilnih
metoda vaspitavanja, uz ustaljene kulturne obrasce koji odobravaju telesnu kaznu, mogu
rezultirati agresivnim pristupom i disciplinom. Dete usled takvog pristupa moze trenutno
promeniti ponaSanje, bez razumevanja Sta je pogresno ili nedozvoljeno i zasto je potrebno
promeniti ponasanje. Medutim, ¢ak 1 kada ne postoji namera povredivanja deteta, upotreba
telesne kazne radi uspostavljanja kontole ili ponasanja koje se smatra prihvatljivim, ima
negativne posledice. Neposredno se kod deteta moze izazvati telesni i duSevni bol, a
dugoro¢no osecaj straha, nesigurnosti, psihi¢ke nestabilnosti i neminovno narusavanje
odnosa roditelj — dete. Posledice se krecu od neposrednog uticaja na dete do dugoro¢ne

Stete. 448

Telesno kaznjavanje ne moze se Smatrati vaspitnim metodom. Uz reformu zakonodavstva,
u cilju sprecavanja opstanka telesne kazne, potrebno je izmeniti i ustaljene nacine
razmisljanja, sa ciljem da se razume da je ono §to se naziva vaspitavanjem - nasilno
postupanje. a izmenama kroz norme u okviru prava pozeljno je da prethode jasne izmene
svesti, kako bi se razumeo nasilan karakter pojave.

Brojne studije koje ukljucuju znacajan broj ucesnika pruzaju sliku o rasprostranjenosti
telesne kazne u svakodnevnom pristupu roditelja.**® Cesto su stavovi odraslih i dece
oprecni, a mnogi roditelji, iako veruju da je ideal vaspitavanja nenasilna metoda, u odnosu
na svoje dete ipak telesnu kaznu smatraju kao efikasnu meru. U jednoj studiji iz 2008.
godine ispitivana je rasprostranjenost telesnog kaznjavanja i odnos prema telesnom
kaznjavanju, kroz intervjue sa 1054 Austrijanaca uzrasta 12 — 18 godina, 1049 austrijskih
roditelja 1 614 roditelja imigranata (iz Turske, bivSe Jugoslavije i Istocne Evrope) koji Zive
u Austriji. Prema rezultatima telesno kaznjavanje je rasprostranjeno na slede¢i nacin:
31,4% austrijskih majki ¢ija su deca starosti ispod 6 godina, telesno je kaznjavalo decu,
4,1% je Cesto ,lako* osamarilo ili udarilo dete. Vecina intervjuisanih slozila se da je
»henasilno vaspitavanje idealno“. Preko 80% mladih, austrijskih roditelja i roditelja

47 Simons, D. A./Wurtele, S. K., ,,Relationships between parent’s use of corporal punishment and their
children’s endorsement of spanking and hitting other children*, Department of Psyhology, University of
Colorado Springs, 2010.

448 Straus, M. A./Mallie, J. P., “Corporal Punishment by Mothers and Development of Children’s Cognitive
Ability: A longitudinal study of two nationally representative age cohorts”, Journalof Aggression,
Maltreatment & Trauma”, Vol. 18, No. 5, 2009., pages 459 - 483 dostupno na
www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10926770903035168>. pristup 19.10.2017.

49 MacKenzie, M. J. et al., ,, Spanking and Child Development Across the First Decade of Life “, Pediatrics,
Vol. 132, Issue 5, 2013; Gershoff, E. T., ,, Should Parent's Physical Punishment of Children Be Considered
a Source of Toxic Stress That Affect Brain Development?*“, 2016, at https://doi.org/10.1111/fare.12177 ;
Gershoff, E. T., ,, Corporal punishment of children: Review of research on its impact and associations “,
2015, at www.endcorporalpunishment.orq ;
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migranata veruje da se njihova prava stite zakonom, a oko 40% dece je svesno da zakon
ne podrzava telesno kaznjavanje.**® Zanimljivo je da je veéina ispitanika izjavila kako je
ideal roditeljstva vaspitni metod koji iskljucuje nasilje, dok u praksi podrzavaju telesno
kaznjavanje. Namece se zakljuCak da nemaju poverenja u nenasilne metode, $to znaci da
ne poseduju potrebna znanja i da bi edukativne mere mogle dati dobre preventivne
rezultate.

Studija iz 2007. godine je uporedila pet evropskih zemalja, Svedsku, Austriju, Nemacku,
Francusku i Spaniju. Pet hiljada roditelja (po hiljadu iz svake nacije) je intervjuisano o
primenjivanju telesnog kaznjavanja i odnosu prema takvoj metodi vaspitavanja deteta,
licnim iskustvima o nasilju, uverenjima i saznanjima u odnosu na zakonske norme.
Polovina austrijskih roditelja je reklo da su ,,blago* udarili dete po licu, 62% po turu; 18%
je ,,jako* osamarilo dete po licu, 4.4% je tuklo svoje dete nekim predmetom. Oko tre¢ina
austrijskih roditelja izjavila je da nikada ne primenjuje telesno kaznjavanje; 89% se slozilo
da ,,bi se telesnim kaznjavanjem trebalo sluziti koliko je to najmanje moguce*, a 86% se

slozilo da je ,,nenasilno odgajanje deteta idealno®.**

Statisticka analiza UNICEFA iz 2010. godine potvrdila je da je 76% od ukupnog broja
dece uzrasne dobi izmedu 2 - 14 godine, iskusilo ,,nasilno disciplinovanje* (fizicku kaznu
i/ili psihi¢ki agresivno ponasanje), dok je mnogo manji procenat (18%) majki i staratelja
mislilo da je fizi¢ko kaznjavanje neophodno u odgajanju dece. 4%

U jednom istrazivanju medu 1050 roditelja dece uzrasta 6 - 18 godina, sprovedenom 2013.
godine u Belgiji, 75% ispitanika je bilo misljenja da je prihvatljivo ukoliko svoju decu
,»pedagoski pljesne* po zadnjem delu tela. U skladu sa statistikom tokom 2010. — 2011.
godine, 55.2% od ukupnog broja dece uzrasne dobi 2 - 14 godina iskusilo je nasilno
disciplinovanje (fizicku kaznu i/ili psihicki oblik agresije) u kuénom okruzenju tokom
meseci prethodno anketi. Studija u kojoj je ucestvovalo 500 osoba uzrasta 15 godina i
starijih, u Bugarskoj, pokazuje kako 54% ucesnika misli da telesno kaznjavanje nikada ne
bi trebalo da se koristi. U jednom veéem marketinskom istrazivanju medu 1000 odraslih
muskaraca u Alberti, Kanada, sprovedenom tokom 2012. godine, 21% ih je reklo kako je
udaranje deteta po licu prihvatljivo ponasanje; jedan od deset muskaraca smatra da je
prihvatljivo udariti Zenu ako ih razljuti.*>® Studija u Kini koja je obuhvatila 2518 majki i

450 Corporal punishment of children: summaries of prevalence and attitudinal research in the last 10
years, Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children, dostupno na
www.endcorporalpunisment.org)

45! Studija dostupna na www.endcorporalpunisment.org

452 1sto.

453 Reported in Toronto Star, 15 March 2012, dostupno na www.repeal43.0rg
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o¢eva dece uzrasta 3 - 15 godina starosti, prikazala je da je 53.7 % majki i 48.3 % oceva
4

fizi¢ki kaznjavalo decu u godini koja je prethodila istrazivanju.*
Istrazivanje UNICEFA iz 2013. godine, u Hrvatskoj na vise od 1700 roditelja dece uzrasta
do 6 godina starosti potvrdilo je da 12% roditelja veruje da je telesno kaznjavanje efikasno.
Vise od 30% roditelja dece uzrasta 3 godine, reklo je da je u toku nedelje koja je prethodila
istrazivanju, udarilo ili pocupalo dete za kosu. U istrazivanju medu 1008 ucenika uzrasta
12 - 16, u Danskoj, doslo se do zakljucka da 9.6% smatra da dete moze biti telesno
kaznjavano, samo ako se koriste blaze forme kaznjavanja, kao $to je udaranje. Medutim,
81.8% misli ,,da dete ne bi trebalo nikada telesno kaznjavati®; 83% nije se slozilo da
,roditelji imaju pravo da koriste blaze oblike telesnog kaznjavanja dece (udaranje) i 89%
je izjavilo da ,,deca moraju biti zasti¢ena od svakog oblika nasilja.**>®

Studija u Egiptu koja je obuhvatila 400 dece uzrasta 9 - 14 godina i njihovih majki,
rezultirala je podacima da je 76% dece bilo ponekad fizicki kaznjavano od strane majke —
39% jednom ili dva puta nedeljno, 3.5% jednom dnevno i 2.8% viSe nego jednom dnevno.
Deca koju su majke fizicki kaznjavale su u vecini rekla da su imali losiji odnos sa
roditeljima, rodacima, vrSnjacima i uciteljima, od onih koje majke nisu fizicki

kaznjavale.**®

Problem zabrane telesnog kaznjavanja deteta u kontekstu zastite osnovnih ljudskih prava
detaljno je razradio Piter Njuvel (Peter Newell).*” On je zapazio da je ovakav nacin
kaznjavanja dece prepoznat kao krSenje ljudskih prava deteta od strane medunarodnih
organizacija i tela koja vrse nadzor, a da je okosnica problema stav roditelja: deci se ne
priznaju prava koja imaju odrasli, samo zato $to su - deca. Ovaj vazan zakljucak nosi
poruku da se odraslima prava priznaju zato jer su odrasli, §to znaci da kada dete odraste
moze uZzivati pun obim prava, koja su mu priznata rodenjem. U periodu kada mu je, usled
poloZaja slabijeg u odnosu, zastita potrebnija — zastita izostaje.

Podrskom telesnom kaznjavanju kao nacinu postupanja sa detetom, krsi se ljudsko pravo
osobe na zivot, opstanak i razvoj. U najtradicionalnijem kontekstu, moze izgledati da
poStovanje prava na Zzivot podrazumeva zabranu oduzimanja zivota, ili direktnog
ugrozavanja zivota nekim nec¢injenjem/¢injenjem. Medutim, kada su deca u pitanju pravo
na Zivot, opstanak 1 razvoj kako je proklamovano Konvencijom o pravima deteta, tumaci
se mnogo $ire, kao skup svih potrebnih aktivnosti i mera na strani odraslih i same drzave,

454 Videti Wang, M./Liu, L., “Parental harsh discipline in mainland China: Prevalence, frequency and
coexistence *, Child Abuse&Neglect, 38(6), APApsycNet, Washington, 2014.

455 Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children, dostupno na
www.endcorporalpunisment.org

46 Videti u Abolfotouh, M.A., ,, Corporal punishment: Mother’s disciplinary behavior and child’s
psychological profile in Alexandrija, Egypt“, Journal of Forensic Nursing, Alexandria, 2009.

47 Videti u Njuel, P., ,, Imperativ ljudskih prava za okoncanje svih oblika telesnog kaZnjavanja dece*,
UNESCO, Paris, 2005.
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a radi zaStite deteta. Tumacenje se odnosi na postupanje kojim bi se obezbedio najvisi
stepen zastite prava, u smislu obezbedenja bezbednog zivotnog okruzenja za dete,
slobodno od svakog oblika ponizavanja.

Pitanje telesnog kaznjavanja deteta je slozenije nego sto izgleda. Ukoliko uzmemo u obzir
Opsti komentar broj 8 i definiciju telesnog kaznjavanja, gde je to kazna pri kojoj se koristi
fizicka sila koja ima za nameru uzrokovanje nekog stepena bola ili nelagode, da li to znaci
da svaki oblik telesnog kaznjavanja trebalo da vodi kaznenom gonjenju roditelja?
Medutim, ukoliko bi se postupak telesnog kaznjavanja stepenovao, i omogucilo
iskljuCenje kaznjivosti za odredene stepene, roditeljima bi se priznalo pravo zakonom na
korisc¢enje telesne kazne u postupanju sa detetom. Sa stanovista postovanja ljudskih prava
to se ne moze smatrati prihvatljivim reSenjem.

Porodi¢no nasilje je dugo smatrano privatnim podru¢jem porodi¢nog zZivota, U Koji se nije
moglo mesati. Medutim, kako je jacala borba za prava Zena, tako se razvijala i ideja da
nasilje ne moze biti privatna stvar. Pitanje odnosa u porodici, izmedu partnera i prema
deci, umnogome zavisi od toga kako zakon reguliSe porodi¢nopravna pitanja. Drugi
uticajan Cinilac jeste nivo ostvarivanja i poStovanja ljudskih prava u konkretnom drustvu.

Porodi¢no nasilje kao pojam obuhvata i telesno kaznjavanje, a zrtve ovakvog oblika
nasilja su deca. lako se tezi oblici porodi¢nog nasilja prepoznaju i sankcioniSu, telesno
kaZnjavanje ne nailazi na dovoljno paznje. To je jedan od razloga Sto je borba za njegovo
ukidanje sporija. Svaki udarac deteta jeste nasilje, §to je u medunarodnim standardima
prihvaceno, pa su 1 normativne definicije dosta sveobuhvatnije i jasnije.

Pravo deteta na pravilan razvoj se ne iscrpljuje trenutno niti u tacno odredenom
vremenskom periodu, veé je trajnog karaktera, obuhvata period detinjstva i rasta, u
zavisnosti od potreba i individualnih karakteristika. Uklju¢uje pravilno vaspitavanje, uz
najvisi stepen zakonske zastite. Zato bi granica u vaspitavanju deteta trebalo da bude jasno
povucena izmedu svakog fizi¢kog nasilja sa jedne, i ne - nasilja, sa druge strane. Poljski
doktor 1 pisac, Janus Korcak, rekao je jednom kako je od mnogo strasnih stvari na svetu,
najstrasnije kada se dete plasi majke, oca ili nastavnika.**® Ponaganje koje roditelji zele da
postignu, ne treba da je utemeljeno na primeni sile prema detetu, jer ¢e nasilje voditi
strahu. Tokom procesa vaspitavanja, roditelji postavljaju pred dete i mnostvo ocekivanja.
U ostvarivanju ciljeva od velikog je znacaja izbor metoda vaspitanja, i za bezbedno
odrastanje i za postizanje Zeljenih rezultata.

Smatra se da nam istrazivanja ne daju jasan odgovor kako ta¢no telesno kaznjavanje kao
izbor modela vaspitavanja moze dugoro¢no uticati na dete. Na osnovnom nivou, takav
metod bi trebalo da spreci nezeljeno buduce ponasanje. Pa ipak, poslusnost koja se postize,

48 Videti “Never violence — Thirty Years on from Sweden’s Abolition of Corporal Punishment”,
Government Offices of Sweden and Save the Children Sweden, Edita, 2009., page 5.
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predstavlja trenutnu promenu, a ¢esto je podstaknuta strahom na strani deteta, od daljeg
kaznjavanja, od bola ili sli¢ne posledice, ili Zeljom da se posledice izbegnu. Osnovni cilj
svakog metoda vaspitavanja bi trebalo da usmeri paznju deteta na razloge ispravnog

postupanja, a ne na ponasanje kojim se izbegava kazna.**

Istovremeno,Vise je ubedljivih argumenata zasto vaspitavanje telesnom kaznom pogresno
i zasto ga je pozeljno zabraniti. Priroda tih argumenata je razlicita:

1. Sam postupak kaznjavanja kao nacina da se kontroliSe ponaSanje deteta je fizicka
sila. Namerno koris¢enje fizicke sile zaklonjeno iza termina kaZnjavanja, kao
nacina vaspitavanja, i dalje predstavlja demonstraciju moci nad slabijim. Kada su
akteri odnosa dvoje odraslih ne¢emo re¢i da je u pitanju telesno kaznjavanje, ve¢
napad. Isti izraz je primeren i za dete, ukoliko se primeni sila. Takav postupak
predstavlja povredu prava na posStovanje fizickog integriteta i ljudskog
dostojanstva. Nekaznjavanje telesnog disciplinovanja dece jeste povreda prava na
jednaku zastitu svih osoba pred zakonom;

2. Kao cilj telesnog kaznjavanja postavlja se Zelja za promenom pogresnog ponasanja
deteta. Medutim telesno kaznjavanje jeste kazna, a ne nacin na koji se dete
vaspitava, pa se tako ne moze podvesti pod modele vaspitavanja. Trenutan rezultat
koji se postize je privid, dete nije nauceno §ta je ispravno, ve¢ da ¢e za pogresno
ponasanje uslediti trenutna kazna u vidu fizickog napada;

3. Posledice na li¢nost deteta 1 na odnose izmedu odraslih i1 dece;

4. Ljudsko pravo deteta na dostojanstvo li€nosti 1 fizi¢ki integritet ne moze se
posmatrati odvojeno od istog takvog garantovanog prava odraslih. Ljudska prava
jednako su prava deteta, pa je neophodan i jednak standarad zakonske zastite;

5. Ono S§to predstavlja najveéu opasnost i ujedno, najja¢i argument za ukidanje
telesnog kaznjavanja, jeste rizik da ono preraste u telesno zlostavljanje. Nije
jednostavno zastiti dete ukoliko zakon dozvoljava telesno kaznjavanje, jer to znaci
da su pojedini oblici nasilja nad detetom legitimni, a na odraslima ostaje da se
postojanje granice tumaci.

Pored istrazivanja kako telesna kazna moze uticati na dete, istrazuje se i stepen ucestalosti
u odnosu na godine deteta, ali i rodni jaz. Uvazavajuéi ¢injenicu da se u okviru opste
populacije Sesta pojava nasilnog disciplinovanja dece smanjuje, kako deca postaju
odraslija, ipak je uoceno da rodni jaz opstaje i Sve je ve¢i. Nema ga u opstoj populaciji u
odnosu na uzrasno doba 1 — 4 godine, medutim medu decom uzrasne dobi 5 — 14 godina
rezultira sa 3,2, %. Uocena je vecéa izloZenst devojCica elementima fizickog kaznjavanja

49 Videti u Gershoff, E. T./Bitensky, S. H., ,, The case against corporal punishment of children: Converging
Evidence From Social Science Research and International Human Rights Law and Implications for U.S.
Public Policy*, Psychology, Public Policy and Law, Vol. 13, No. 4, Michigan College of Law, 2007, page
234,
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u odnosu na izlozenost decaka.*®® U skladu sa jednim istraZivanjem u Hrvatskoj, u vezi
iskustava iz ugla deteta i njihovog videnja nasilja od strane roditelja, primeceno je da je
93% od ukupnog broja studenata ,,bar jednom dozivelo neki oblik telesnog nasilja
roditelja®“, a pre navrSene osamnaeste godine starosti. Ispitanici za najveéi gubitak,
odnosno posledicu, smatraju to $to je narusen kvalitet odnosa sa roditeljima, gubitak
poverenja i poStovanja, dok dalje sledi 1 poremecen psihicki integritet, kao 1 naruSen
telesni integritet. Kao posledice se pominju i emocionalna reagovanja dece u odnosu na

telesnu kaznu: ,.strah, krivnja, ljutnja, nemo¢, sramota i poniZenje*.*6*

Prema podacima jedne americke studije, postoji jos opasniji kontekst uticaja telesnog
kaznjavanja na decu, u odraslom dobu. Roditelji koji telesno kaznjavaju decu ¢ine to jer
ne iznalaze drugacije nacine da razrese konflikte. Umesto toga, Salju pogresnu poruku: $to
je neko jaci iskazuje svoju volju silom. Deca koja su ¢esto dobijala batine, pate od osecaja
bespomocénosti, i ¢e$ée kasnije Zzele da poseduju vatreno oruzje.*®? Ono im daje osecaj
moci 1 snage i uévrséuje osecaj poljuljanog samopostovanja. Kao jos jedan rezultat se
navodi da takva deca Cesto o¢ekuju pretnje nasiljem od drugih kada odrastu. Oni su i
poklonici teskog kaznjavanja za zlo€ine, ukljucujuci i smrtnu kaznu.

Nasuprot tome, jedna studija, koja je obuhvatila dvadeset evropskih zemalja, merila je
nivo socijalnih vestina studenata. Pokazalo se da posebno mladi iz Svedske, Finske,
Norveske i Danske izrazavaju najvisi stepen tolerancije i da je medu njima najvisi nivo
meduljudskog poverenja. To je, izmedu ostalog, rezultat ¢injenice da su ove Cetiri zemlje
bile prve u svetu koje su usvojile ideal vaspitavanja dece na nenasilan nacin.*%® Tako je
uocljivo da pozitivne metode vaspitavanja doprinose razvoju empatije u odraslom dobu.

Zastita od telesnog kaznjavanja je ljudsko pravo. Zato se telesno kaznjavanje smatra
povredom prava na bezbedan opstanak i razvoj. U skladu sa Konvencijom o pravima
deteta ,,svi oblici nasilja, zlostavljanja, zloupotrebe ili zanemarivanja dece, kojima se
ugrozavaju ili narusavaju fizicki 1 li¢ni integritet deteta, predstavljaju povredu osnovnog
prava deteta na Zivot, opstanak i razvoj“.*®* Sva deca na svetu imaju jednako pravo kada
govorimo o zastiti od svakog vida nasilja.

Cetrdeset sedam zemalja ¢lanica Saveta Evrope imaju obaveze da neposredno tite prava
deteta u skladu sa potvrdenim medunarodnim obavezama. To za drZave ugovornice znaci
i obavezu reformisanja svojih zakona i preduzimanje edukativnih mera radi zabrane i

460 Nasilje prema deci u Srbiji — determinante, faktori i intervencije “ Nacionalni izvestaj, UNICEF Srbija,
2017., strana 35.

41 Videti u Peé¢nik, N., “Prilog odbacivanju telesnog kaznjavanja djece”, Djete i drustvo, Zagreb, 2006.,
strana 179.

42 \/ideti Pfeiffer, C., ,, Parallel Justice — Why Do We Need a Strengthening of the Victim in Society? “,
International Perspectives of the Crime Preventions 6 Contributions from the 7th Annual International
Forum, Godesberg, 2014., page 96.

463 |sto, page 97.

464 Videti ¢lanove 19., 34. 1 39. KPD.
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eliminisanja svakog telesnog kaznjavanja dece, ukljucujuéi telesno kaznjavanje kao mere
“disciplinovanja” u okviru porodice.*®® Cilj discipline je pozitivno usmeravanje. Nagin
vaspitavanja ne sme da narusava odnos deteta i roditelja, ve¢ je pozeljno da ojacava
emotivne veze. Kaznjavanje koje se zasniva na nasilnom ponasanju izjednaCava se sa
demonstracijom snage nad detetom, slabi odnose i ponizava dete kao osobu. Odrasli mogu
biti uvereni da je to Sto ¢ine za detetovo dobro, Sto predstavlja veliki deo problema. Na taj
segment odnosa potrebno je uticati i preventivnim edukativnim merama.*®

Veliki broj odraslih danas, bili su telesno kaZznjavani u detinjstvu, ne samo roditelja, ve¢
odraslih koji su u poziciji da odlu¢uju o kreiranju zakonskih normi. ldeja da je za promenu
svesti u odnosu na neku pojavu potrebno vreme, je razumljiva. Medutim, generacije dece
su diskriminisane u ostvarivanju ljudskih prava dok traje sporo usvajanje potrebnih
standarda ponasanja. lako je tradicija jednog drustva vrednost koja se postuje, tradicija
usvojenog ponasanja ne treba da predstavlja opravdanje. Primer pruza Svedska, zemlja u
kojoj su u relativno kratkom periodu, zakonska reforma protiv telesnog kaznjavanja i
stalna edukacija rezultirale sasvim novim standardima ponasSanja prema deci.

Danas je uverenje da telesno kaznjavanje predstavlja krSenje ljudskih prava deteta, veoma
¢vrsto u medunarodnoj zajednici. Ipak, napori koji se ulazu radi postizanja zabrane nailaze
na mnoge prepreke. Uglavom postoji otpor da se roditeljski izbori ograni¢e zakonom.
Svakako ¢e se zakonska norma, kada je jednom doneta, krsiti. No, kako navodi jedan
engleski autor,*®” | neki vozaci i pored zabrane i kaZnjivosti prekoradenja brzine - ipak
prekorace dozvoljenu brzinu“. Okolnost da nisu uvek i izlozeni kazni i mogu ostati
nekaznjeni, ne implicira da ograni¢avanje brzine nije potrebno da postoji.

Disciplinski rezultat telesnog kaznjavanja deteta je neposredna poslusnost, $to predstavlja
pogresan cilj. Istovremeno ovaj metod ne uci dete 0 razlozima pozeljnog ponasaja ili nekoj
odredenoj vrednosti. Za usvajanje moralnih normi, $to je i jedan od ciljeva vaspitanja, od
vecée je vaznosti postupak dugotrajne socijalizacije, koji se moze smatrati da je ostvariv
uz postupanja roditelja sa minimumom iskazivanja mo¢i, podsticanja deteta na izbor i

davanjem objasnjenja za poZeljna ponasanja.“6®

465 Videti u Stefanovi¢, 1./Sma. J., “Eliminisanje telesnog kaznjavanja dece kao ljudsko pravo”, Nasilje nad
decom, Temida, broj 4, Beograd, 2010., strana 38.

466 Preventivne edukativne mere odnose se na razli¢ite oblike savetovanja i u¢enja vestini roditeljstva. U
nasoj sredini postojan je otpor kada je u pitanju napustanje tradicionalnih strogih obrazaca, kao i stav da je
roditeljstvo vestina koja je data.

47 VVideti Jonathan Herring u Cvejié Janci¢, O., “Zabrana fizickog kaznjavanja deteta — Prilog diskusiji
povodom Prednacrta Gradanskog zakonika Srbije” Pravni zivot, broj 10/2015, Godina LXIV, Beograd,
2015., strana 13.

468 Videti Gershoff, E. T., “Corporal Punishment by parents and associated child behaviours and
experiences: A Meta — Analytic and Theoretical Review, Psychological Bulletin 2002., Vol. 128, No 4, page
539.
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Nerazdvajanje i nerazumevanje pojmova telesna kazna i telesno nasilje

Mozemo primetiti da u praksi dolazi do preklapanja i nerazumevanja ne samo definicija
telesnog kaznjavanja i telesnog nasilja, ve¢ i pojmova koji oznacavaju telesno i fizi¢ko.
»lelo® kao osnova moze se sresti 1 u pojmu ,,telesnog* i ,,fizickog®. Tako su u upotrebi i
telesno kaznjavanje i fizicko kaznjavanje, u nasem jeziku je u literaturi vise zastupljen
termin ,telesno®. U engleskom jeziku se takode upotrebljavaju obe definicije uporedo
(,,corporal” i ,,physical®). Medunarodne organizacije, prilikom kreiranja dokumenata,
koriste obe definicije, a susrecu se podjednako i u struénoj literaturi. Cini se da zabune
nema.

Medutim, u Aziji na primer, prevod termina moze prouzrokovati poteskoce, jer kada se
koristi termin ,telesno kaznjavanje® najce$¢e se misli na nadine kaznjavanja od strane
pripadnika policije, oruzanih snaga i na kazne osudenih za kriminalna dela, a ne na telesno
kaznjavanje deteta.*®® Uprkos ovakvim izuzecima, moze se zakljuciti da se telesno
kaznjavanje 1 fizicko kazZnjavanje u najveéem broju zemalja razume kao kaznjavanje
odraslih telesnom kaznom, i kao sila koju, u postupanju prema detetu, primenjuju odrasli.
Doslovno, pridev ,,telesno* podrazumeva svaki fizicki napad na telo. Telo se moze shvatiti
i kao objekt na kome se sprovodi kaZnjavanje.

Drugacija dilema javlja se prilikom analize pojmova telesne kazne i telesnog nasilja.
Razli¢iti vidovi nasilja su sadrzani u oba nasilna ponasanja, 1 telesnom kaznjavanju i
telesnom nasilju, a najéesSce praceni i povisenim tonom u komunikaciji i uvredljivim
re¢ima. Mnostvo drugih definicija ukljucuju radnju ili pretnju, sa namerom vrsenja uticaja
na telo, nanosenjem povrede, ugrozavanjem ili unistenjem.*°

Najveci broj medicinskih stru¢njaka, a posebno stru¢njaka za prava deteta se slazu da je
telesno kaznjavanje jedan od pojavnih oblika telesnog nasilja nad detetom.*’* Telesno
kaZnjavanje je raSireno u svim sredinama u kojima deca borave i dozvoljeno zakonom i
dalje. U pojedinim drzavama je dozvoljeno ,,razumno* telesno kaznjavanje. Istovremeno
se u nekim pravnim sistemima zakonskim normama zabranjuje ,,neslucajno* nanosenje
telesnih povreda, a generalno se definiSe kao oblik ,,neodgovarajuce discipline®. To dalje
znaci da je od klju¢nog znacaja za ucesnike odnosa sposobnost odraslih (roditelja kojima
je telesna kazna alat u vaspitavanju, ali i profesionalaca koji detetu pruzaju zastitu od
nasilja) da razlikuju disciplinovanje od nasilja.*’? Usled rizika da svaka telesna kazna

49 How to research the physical and emotional punishment of children “, Save the Children, East Asia and
Pacific Region, 2004, page 15.

470 Videti vise u Ignjatovié, D., ,, Pojam i etiologija nasilnickog kriminaliteta, Crimen, 11 (2), Institut za
uporedno pravo, Beograd, 2011.

471 Dr Robert Sage i grupa pedijatara u ,, Spanking is ineffective and Harmful to children , Official Journal
of the American Academy of Pediatrics, dostuno na https://pediatrics.aappublications.org/

472 Coleman, D. L./Dodge, K. A./Campbell, S. K., ,, Where and how to draw the line between reasonsbale
corporal punishment and abuse*, Law and Contemporary Problems, Vol. 73/107, Duke University, New
York, 2012., page 190.
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moze prerasti u ozbiljnije povredivanje, a uvazavajuéi standard da je svaka telesna kazna
poniZavajuca, vaspitavanje deteta ne bi smelo sadrzati ni jedan element nasilja.

Savremeni koncepti vaspitavanja oslanjaju se na izbor nenasilnih metoda u ophodenju.
Pogresna polazna osnova posmatranja problema jeste upravo ignorisanje Cinjenice da
kazna koja se oslanja na silu nije dozvoljena. Svaka upotreba nasilja, ma kakvog
intenziteta, Stetna je za emotivni razvoj i ugrozava pravo deteta na slobodu od nasilja.

Granice prava na privatnost u porodici su danas izmenjene, kao §to je izmenjen i pogled
na to kakva su prava i duznosti roditelja i deteta. Ponasanja koja su ranije mogla biti
prihvatljiva, sve se manje tolerisu, a kako pravne norme prate socijalne, kréi se put i
zabranjucoj pravnoj normi. Medutim, nije jednostavan put od ideje da je model ponasanja
neprihvatljiv, do formalne zabrane u pravnom smislu. Studije kulturnih obrazaca sirom
sveta pokazale su da dete ne razvija negativne reakcije u odnosu na telesnu kaznu u
sredinama gde je takva kazna uobicajena. *”® Jedna od opasnost i leZi zapravo u
nerazumevanju da je telesna kazna nasilje koje je potrebno zabraniti. Takvu poruku Salju
i nau¢ni dokazi, u skladu sa kojima modeli odgajanja deteta koji sadrze silu, uzrokuju

funkcionalnu $tetu.*’*

Neki autori, mahom oni koji su zagovornici telesnog kaznjavanja, kao kriterijum
razlikovanja postavljaju svrhu postupanja prema detetu. Pa se tako smatra da je telesno
nasilje uvek kaznjivo, a telesno kaZnjavanje deteta se opravdava ukoliko mu je cilj
disciplinovanje. Tada roditelj nema nameru povredivanja deteta kao cilj, ve¢ je povreda
posledica, a osnovni cilj promena pogresnog ponasanja. Kolebanja mogu voditi do
zakljucka da bi nedostatak namere povredivanja deteta mogao biti osnov isklju¢enja
protivpravnosti telesnog kaznjavanja. Medutim, da bi se postigla jednaka zastita dece i
odraslih, svaka namera telesnog kaznjavanja, i ona koja ima za cilj vaspitavanje, i
povredu, mora se zabraniti.

U na3oj struénoj javnosti misljenja su podeljena. Veéina stru¢njaka*’® se slaze da telesno

kaznjavanje Stetno utie na razvoj detetovog samopostovanja, a takode odrzava strah koji
onemogucava emocionlani i socijalni razvoj. U zakonima se telesna kazna vecinom
implicira, retko se precizira, a pojam telesnog nasilja se smatra za dovoljno odreden. U
domacem zakonodavstvu je zabranjeno podvrgavanje deteta ponizavaju¢im postupcima i
kaznama koje vredaju ljudsko dostojanstvo, ,,zabranjeno je fizicko nasilje u Skolama 1
predskolskim ustanovama, zlostavljanje i zanemarivanje dece i uc¢enika“. Medutim, ¢ak i
kada se smatra da svaki pojam nije jednostavno nedvosmisleno pravno uobli¢iti, 0dnosno

473 |sto, strana 147.
474 American Academy of Pediatrics, Committee on Child Abuse and Neglect, ,, Shaken Baby Syndrome:
Rotational Cranial Injuries Technical Report*, 2001. dostupno na

https://pediatrics.aappublications.org/content/108/1/206.short
475

‘

,Istrazivanje primene vaspitne discipline nad decom u porodici u Srbiji*, Institut za psihologiju
Filozofski fakultet, Beograd, 2020., strana 61.
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da se pojedini pravni pojmovi i standardi dalje uobli¢uju i definiSu kroz sudsku praksu,
postojeci stepen definisanja, uzet zajedno sa stavovima i razumevanjem koje iskazuju
pojedini stru¢njaci, a javno iznose ideju da je ,,razumna telesna kazna“ deteta pozeljan
oblik disciplinovanja, u velikoj meri odrzava ,,batine” kao praksu u izboru metode
vaspitanja.*’®

Najsire posmatrano, svako definisanje ,,fizickog i emotivnog nasilja® bi trebalo razumeti
kao sinonim i za elemente telesnog kaznjavanja. Telesna kazna sadrzi oba oblika nasilja
nad detetom, ukljucuje bol ma kako slabog intenziteta, kao i ose¢aj ponizenosti. Telesni
napad na dete nosi poruku da jaci kontroliSe slabijeg. U tom smislu ni jedan oblik primene
telesne kazne nije prihvatljiv.

Nasilje i nasilna ponasanja u porodici

U skladu sa definicijom SZO, svaka “zloupotreba ili zlostavljanje deteta obuhvata ,,sve
oblike fizickog, odnosno psiholoskog nasilja, povredivanja ili zlostavljanja,
zapostavljanja ili nemarnog postupanja, maltretiranja ili eksploatacije, ukljucujuéi

seksualno zlostavljanje«.*”’

Prema podacima tri opsezna istrazivanja sprovedena u SAD i Kanadi, nasilje u vezama je
Cesta pojava, u pribliznom procentu (oko 30% devojaka i mladi¢a ucinilo je neki oblik
nasilja u vezi). Tre¢ina americkog nacionalnog uzorka adolescenata ucinilo je neki oblik
nasilja u vezi, a 12% ih je dozivelo fizi¢ko nasilje.*’®

Kada govorimo o deca prema kojima se ispoljava nasilno ponasanje, ona ne prepoznaju
uvek da su Zrtve odnosa. U brojnim oblicima nasilnog ponasanja posledice nisu o¢igledne,
pa Zrtva nema uverenje da je u pitanju nasilje, ve¢ ponasanje koje je prihvatljivo. Tako ¢e
nasilje to i postati tek ukoliko ga Zrtva razume kao takvo. Kada su zrtve nasilja deca,
posebno je delikatno pitanje da li je dete sposobno da prepozna ¢in roditelja kao dozvoljen
ili ne. U sasvim ranom uzrastu dete nema mo¢ razlikovanja dobrog od loSeg i tako je
izlozeno velikom stepenu rizika da postane Zrtva. Sto je duZe dete izloZeno nasilnom
ponasanju, veca je mogucnost da takav model vaspitavanja smatraju za prihvatljiv
standard u porodi¢nom okruzenju. Takva deca nasilje nece prepoznati, niti prijaviti, ¢ime
gube i moguénost zastite.

Oblici nasilnog ponasanja u najvec¢em broju slucajeva objasnjavaju se psihopatologijom
nasilnika, zatim kao ono ponasanje ¢iji je oblik naucen u porodi¢nom okruzenju porekla
ponasanja. U skladu sa rezultatima retrospektivnih studija veliki broj odraslih nasilnika i

sami su bili zrtve, pa se nasilnik identifikuje sa nasilnikom. U skladu sa rezultatima teorije

476 | Izricita zabrana telesnog kaznjavanja dece u Srbiji u svim okruZenjima*, Centar za prava deteta,

Beograd, 2017., dostupno na https://cpd.org.rs/zastita-dece-od-nasilja/
477 Standard UNICEF, primenjen u Nacionalnoj strategiji za prevenciju i zastitu dece od nasilja.
478 Videti u Zili¢, M., ,, Nasilje “ Socijalne teme, Filozofski fakultet Mostar, 2016., strana 75.
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socijalnog uéenja, oblici nasilnickog ponasanja mogu se usvojiti i posmatranjem obrazaca
agresivnog postupanja osobe koje sluzi detetu kao uzor.*”® Sam pojam nasilja je slozen, a
podrazumeva korisc¢enje fizicke snage i namere da se nanese Steta i/ili bol. Tacne podatke
0 rasprostranjenosti nasilja je teSko evidentirati, iz mnogo razloga, a najviSe usled
tradicionalnih uverenja i kulturnih obrazaca koji smatraju da je sramotu potrebno i prikriti.

Nasilje nad decom ima mnogo pojavnih oblika, javlja se u razli¢itim okruzenjima, u
porodici, Skoli, ustanovama za smestaj dece, digitalnom svetu i u zajednici uopste. Nasilje
u porodici moze se definisati ,,kao na¢in ponaSanja ili odnosa u kojima se zastraSivanje,
kontrola® (na na¢in ograni¢avanja slobode) upotrebljavaju putem pretnje ili direktno, kako
bi se ,povredile druge osobe i psihicki, fizi¢ki, ekonomski ili socijalno mogle
ugnjetavati. “® Razli¢iti oblici nasilja u okviru porodi¢nih odnosa, kao psiholosko,
seksualno, oblik zanemarivanja - liSavaju dete blagostanja i sprecavaju razvoj. Postoje i
drugaciji strukturni oblici nasilja, kao decji brakovi, decji rad i druge vrste eksploatacije

ili pak visestruke socijalne iskljuéenosti.*!

Manifestacije nasilja dalje variraju u odnosu na ucinioca, na to kolika je Steta naneta
detetu, kakve su kratkoro¢ne i dugoro¢ne posledice i koji su institucionalni odgovori
dostupni za zastitu. U skladu sa pokazateljima, porodica nije bezbedno okruzenje za
mnogu decu, a izloZenost nasilju je rasirena, bilo da je dete direktno ugrozeno ili je svedok
nasilni¢kog ponasanja. [ako je Savet Evrope jo$ 2006. godine definisao telesnu kaznu kao
nasilje nad decom i ponizavajuée postupanje koje ozbiljno ugrozava zdravlje, ono je i
dalje rasprostranjeno u u mnogim kulturama, ukljucujué¢i nasu sredini, najvise usled
odredenih uverenja. U praksi su uverenja toliko snazna, do mere da ¢ak i neki stru¢njaci
koji rade sa decom podrzavaju grube oblike kaZnjavanja u kué¢i, Skoli 1 drugim
okruZzenjima.*%2

Dugo se smatralo da je svako ponasanje u okviru porodice — porodi¢na stvar, i nije bilo
predmet zakonske regulative. Takode se svako ponasanje prema deci moglo podvesti pod
nacin vaspitavanja, ma kakve ponizavajucée postupke ukljucivalo. Danas se nasilne metode
usmerene na dete prepoznaju kao problem ne samo u okviru porodice, ve¢ kao pojava na
koju je potrebno da reaguje zakonodavac i na kraju, celokupno drustvo. Zakonske norme
su poslednje §to je potrebno primeniti, ukoliko sve preventivne i edukativne mere ne daju
rezultate. Tokom poslednjih godina u najve¢em broju zemlja definicije nasilja u porodici
su uobli¢ene u zakonske norme. Definicije ili opisi nasilnih ponasanja u porodi¢nom

479 Videti u I§panovi¢ Radojkovié, V., “Zastita deteta od zlostavljanja i zanemarivanja — Primena Opsteg
protokola “, Centar za prava deteta, Beograd, 2011., strana 23.

80 Studija o nasilju u porodici i nasilju nad Zenama u Crnoj Gori*, Vlada Crne Gore, Ministarstvo
pravde i ljudskih prava, Podgorica, 2012., strana 2.

48l “Violence against Children in Serbia, determinants, factors and interventions” UNICEF in Serbia,
Belgrade, 2017, page 7.

482 Zastita male dece od nasilja, zlostavljanja i zanemarivanja “, Podrska porodicama za negu dece ranog
uzrasta, UNICEF Srbija, 2019., strana 20.
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okruzenju navedene su u zakonskim propisima kojima se $titi od porodi¢nog nasilja (u
Republici Srpskoj, Federaciji BiH, Hrvatskoj), u okviru porodi¢nih zakona (Makedonija i
Srbija) kao i kroz norme krivicnih zakonodavstava (Hrvatska, Srbija, Federacija BiH,
Distrikt Bréko, Makedonija, Crna Gora).*® Ranije definicije nasilja u porodici bile su
dosta uze u pogledu ¢lanova porodice, dok savremena reSenja obuhvataju niz kompleksih
odnosa, ¢ak i onih ¢lanova koji nisu u srodstvu ili nemaju zajednicku decu.*3

Kada je re¢ o zastiti prava dece, izgleda da se najviSe kontroverzi odnosi na zastitu od
elemenata telesne kazne. U svetu odraslih nano$enje bola drugima zabranjeno je kaznenim
odredbama i definisano kao krivi¢no delo. U¢enje disciplini u porodici je potrebno i
moguce ga je ostvariti, ali je istovremeno potrebno da nacini metoda disciplinovanja ne
ukljucuju nasilna ponasanja prema detetu. Opasnost od nasilnih ponasanja je uvek manja
kada u drustvu postoje snazne drustvene veze, a ljudi Su privrzeni formalnim i uctivim
nacinima ophodenja. Pozeljne ,,drustvene veze* su ,,privrzenost drugima, posvecenost
konvencionalnim pravilima ponasanja“, ,,uestvovanje u aktivnostima konvencionalnih

institucija i vera u legitimnost konvencionalnih pravila u drutvu*.*%

Ono §to otezava primenu i pracenje poStovanja zakona jeste to Sto su norme, koje Stite
prava deteta, rasute po brojnim zakonima. Telesno kaznjavanje je deo tradicionalne
kulture 1 postoji otpor u napustanju stava da je dozvoljeno tuci dete. U ovom smislu se
dete ne prepoznaje kao subjekt, ve¢ kao objekt prava, i ¢ini se da roditelj ima mogudnost
neogranicene slobode u vrSenju prava. Tako najveci broj spornih ponasanja prema detetu
ne bude obuhvacen statistikama. Telesno kaznjavanje koje predstavlja nasilje nad detetom
je zabranjeno, medutim, jo$ uvek je dozvoljeno u porodi¢nom okruzenju kao metod
vaspitavanja. Iz toga jasno sledi potreba da se roditeljsko pravo izbora metoda
vaspitavanja ogranic¢i zakonskom normom, jer kada postojanje elemenata telesne kazne u
vaspitavanju bude zabranjeno i kaznjivo, samo saznanje o normiranju ponasanja uticace i
na promenu u pristupu.

U odnosu na pojavu telesnog kaznjavanja, Republika Srbija je u 2012. godini zapocela
proces izvestavanja Komitetu 0 primeni standarda Konvencije o pravima deteta. U skladu
sa tadasnjim rezultatima, tre¢ina roditelja kaZnjava decu isklju¢ivo udaranjem. Tre¢ina
dece je izjavila da su ih roditelji udarali i da za takav postupak nalaze opravdanja. 6% dece
je izjavilo da su ih roditelji udarali, ali da ne razumeju povod ni opravdanje.*® Pored

483 Videti u Nikoli¢ Ristanovi¢ V./ Dokmanovi¢. M., “Medunarodni standardi o nasilju u porodici i njihova
primena na Zapadnom Balkanu”, Prometej, Beograd, 2006.

484 Tako se u Konvenciji o spre¢avanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici, pored
nabrajanja pojavnih oblika nasilja, Siroko postavljaju ¢lanovi porodice ili Sireg domacinstva, obuhvatajuci i
one Clanove koji ne Zive u zajednickom okruzenju sa Zrtvom nasilnog ponasanja. Konvencija SE doneta u
Istanbulu, 11. maja 2011.

485 Schinkel, W., ,, The Will to Violence *, 2004; u Spasié, D., ,, Nasilje kao predmet izuc¢avanja kriminoloskih
nauka “, strana 222.

486 Dostupno na http://www.bgcentar.org.rs/bgcentar/wp-content/uploads/2014/01/
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tradicionalnih vrednosti, nedostatka kulture o ljudskim pravima i pravima deteta, i
nepostojanje kazne u okviru zakonske zabrane doprinosi ohrabrivaju poniZavajuéeg
postupanja prema deci. Neslaganja u javnosti kada je ova tema u pitanju, doticu se i
granica izmedu prava deteta i roditeljskih prava, odnosno pitanja da li bi celovita zastita
prava deteta onemogudila roditelje u vaspitavanju dece.

Fizi¢ko zlostavljanje deteta

Prvi lekar koji je izu€avao i opisao oblike zlostavljanja dece, kao i lose uslove u kojima
su deca radila u rudnicima i fabrikama u devetnaestom veku, bio je Ogist Tardije jo§ 1862.
godine (August Tardieu).*®” Tek skoro sto godina kasnije pojavila se u stru¢noj literaturi
definicija ,,sindrom pretuenog deteta“. To je doprinelo da se prvi put u jednom
ameri¢kom zakonu definise fizicko zlostavljanje, 1962. godine.*® Prva definicija sadrzala
je opis da je fizicko zlostavljanje ,,povreda koje ne nastaje slucajno® (,, Non Acidental
Injury “) 1 ukljucuje ponovno nanosSenje povrede.

Nauka se sa velikim zakaSnjenjem suocila sa problemom zlostavljanja deteta. Prema
podacima socioloskih istrazivanja, u periodu 1939. — 1970. godine nije se mogao pronaci
naslov koji je sadrzao pojam nasilja u porodici. Neosetljivosti nauke je doprinela, izmedu
ostalog, glorifikacija porodi¢nih vrednosti i izbegavanje suoéavanja sa problemom.*®® U
Americi je 1962. godine potvrden medicinski sindrom “pretuc¢enog deteta”, a tokom 1970.
godine nastala je prvi put nau¢na studija koja razmatra pojavu na nivou drzave, kao i
uzroke, obim i moguée pristupe problemu.*®® Prvu definiciju zlostavljanja deteta dao je
Dejvid Gil (David Gil) u skladu sa kojom je “fizicko zlostavljanje dece namerna upotreba
fizicke snage* ili ,,namerno propustanje ¢injenja neke radnje od strane roditelja ili drugog
pruzaoca nege*, tokom interaktivnog odnosa sa detetom u procesu njegovog odgajanja, a
cilj je povrediti, ozlediti ili ubiti dete.**

Najcesce se pod zlostavljanjem Siroko razumeju oni nacini telesnog kaZnjavanja koje za
posledicu imaju ucestale fizicke povrede i trpljenje duSevnih patnji duzeg intenziteta.
Preciznu definiciju daje Svetska zdravstvena organizacija, pa je tako ,,fizicko zlostavljanje
deteta ono zlostavljanje koje dovodi do stvarnog ili potencijalnog fizickog povredivanja
usled neke interakcije ili odsustva interakcije, koja potpada pod razuman okvir nadzora
roditelja, ili osobe koja je na polozaju na kome ima odgovornost, mo¢ nad detetom ili
njegovo poverenje. Opisna definicija ukljucuje ,,udaranje, prebijanje, Sutiranje, Cupanje,

487 \ideti ,, Prirucnik za primenu Posebnog protokola sistema zdravstvene zastite za zastitu dece od
zlostavljanja i zanemarivanja “, grupa autora, Ministarstvo zdravlja RS, Beograd, 2012., strana 32.

488 |_ekar koji je prepoznao pojam zlostavljanog deteta, kao i potrebu tretmana i prevencije pojave, K.H.
Kemp (C. Henry Kempe) nominovan je za Nobelovu nagradu.

489 Videti u Mili¢, A., “Dete i detinjstvo”’, Sociologija porodice, Cigoja tampa Beograd, 2001., strana 166.
490 |sto.

491 Videti u Gil, D., “Violence against Children “, Physical Child Abuse in the United States, Harvard
University Press, 1970., dostupno na
http://www.hup.harvard.edu/catalog.php?isbn=9780674187917&content=toc pristup 19.8.2017.
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grizenje, guSenje, nanoSenje opekotina, trovanje, davljenje, vezivanje, prisiljavanje na
trpljenje polozaja koji uzrokuje bol ili je ponizavajuéi, pretnje i sli¢no. Zlostavljanje

moze da se ispolji izolovano ili kao aktivnost koja traje.%

Odredenje u literaturi termina zlostavljanje koje sadrzi elemente bitne kako bi se pojam
mogao pravno odrediti, jeste da ,,zlostavljanje postoji kada roditelj, koriste¢i fizicku snagu
1 nadmo¢niji polozaj, zlonamerno postupa prema detetu, ¢ime ugrozava njegov Zzivot,
zdravlje, fizi¢ki ili emocionalni razvoj“.%®® U krivi¢nopravnoj teoriji se istie da je o
zlostavljanju re¢ uvek ,,kada se drugome prouzrokuje znatan stepen fizicke 1 psihicke
nelagode®, bez obzira da li se pri tome postupalo bezosecajno, bezdusno, zlurado,
necovecno ili surovo i da li se ponasanje ucinioca kre¢e u granicama dopustenog i
uobitajenog prava kaznjavanja i da li je motivisano vaspitnom svrhom.*** Legislativna
praksa u nekim zemljama odreduje pravne definicije zlostavljanja, na primer, federalni
propis SAD — a iz 1974. godine, The Child Abuse Prevention and Treatment Act, a dalje
propisi pojedinih drzava SAD — a konkretizuju definiciju zlostavljanja, nabrajajuci i
opisuju¢i pojedine oblike. U stru¢noj americkoj praksi administrativnih organa i
profesionalnih organizacija koje se bave zastitom zlostavljane dece ostvaruje se veéi
stepen konkretizacije ovih pojmova, preciziranjem Kriterijuma za prepoznavanje.*%

Fizi¢ko zlostavljanje deteta predstavljaju sve radnje kojima se detetu nanose povrede i
dete se izlaze opasnosti i opasnim postupcima koji mogu rezultirati rizikom po zdravlje,
dobrobit 1 bezbednost, uklucujuéi surovo i nehumano kaznjavanje. Medutim, nema
pouzdanih i preciznih simptoma koji mogu navesti na nedvosmislen zakljuc¢ak da je dete
zrtva zlostavljanja. Zato je potrebno pri pojavi sumnje na takvu mogucnost ispitati sve
okolnosti, ispitati celokupno ponaSanje deteta, ustanoviti porodi¢nu situaciju i pristupiti
stru¢no, kako bi se preduzeli potrebni koraci i zastitilo dete. Po pravilu, dete koje trpi
fizicko zlostavljane, iskazuje 1 emocionalne simptome. Takva deca su najceSce
»anksiozna, depresivna, povucena ili ustraSena®, a mogu biti i — ,,agresivna, sebe nisko
vrednuju®, a ponekad se pojavljije i suicidnost. Tesko im je da se uklope u medu svoje
vr§njake, dok u slucaju kada govorimo o maloj deci, neretko dolazi do kaSnjenja
pokazatelja ,,ranog psihomotornog razvoja‘.*%

Zlostavljanje je rasirena pojava u svetu i predstavlja vazan uzrok mortaliteta. U americkoj
naucnoj teoriji se pod zlostavljanjem razume bilo koji ¢in fizickog, emotivnog ili
seksualnog karaktera, ili propust u postupanju (zanemarivanje), koji moze dovesti do

492 Tgpanovi¢ Radojkovié, V., “Zastita deteta od zlostavljanja i zanemarivanja — Primena Opsteg
protokola”, Centar za prava deteta, 2011, Beograd, strana 14.

4% Ljubojev, N., ,, Zlostavljanje deteta unutar porodice“, Psihologija i obrazovanje, Fakultet za pravne i
poslovne studije, Nirma, XIII, 1 - 2, Novi Sad, 2008, strana 90.

4% Hirjan, F.,/Singer, M., 1978; u Ljubojev, N., ,, Zlostavljanje unutar porodice ““, Norma, Novi Sad, 2008.,
strana 83.

495 |sto, strana 84.

4% Videti u Golubovi¢, Z. G., “Klinicki aspekti zlostavijane dece”, Filozofski fakultet Nis, strana 67.
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neposrednog rizika od povrede. Pocinici su obi¢no roditelji, odrasli koji brinu o deci ili,
povremeno, nepoznati izvrSioci. Prema raspolozivim procenama u SAD jednom godisnje
je zlostavljano ili zanemareno priblizno 700 000 ili 1, 25 miliona dece, a oko 18%
slu¢ajeva od ukupnog broja podrazumeva fizicko zlostavljanje. Procenjeno je da je 1,3 do
15% povreda kod dece koja posete hitnu pomo¢, stvarno uzrokovana fizi¢kim
zlostavljanjem. Pojava fizi¢kog zlostavljanja se Cesto ne prijavljuje usled razli¢itih
razloga, uklju€ujuéi pogresnu dijagnozu. Istrazivanja pokazuju da je 31% novorodencadi
I dece sa traumatskim povredama glave imalo pogresnu dijagnozu, a u pitanju je bilo
zlostavljanje. Iako stopa ranog otkrivanja zlostavljanja dece u hitnim sluzbama varira
medu drzavama, (od 0,2% u Holandiji do 10% u SAD) vazna je pocCetna procena sumnje
na postojanje pojave.*’

Jedinstvene karakteristike koje ukazuju na pojavu zlostavljanja u porodi¢nom okruZenju,
identifikuju se istrazivanjima i praksom. Fizicko zlostavljanje je najceSCe praceno
emocionalnim zlostavljanjem. Svaku porodicu je potrebno posmatrati pojedinacno, bez
obzira na to koliko se uklapa u obrazac zlostavljanja.*®

lako i u nasoj sredini ne postoje ni priblizno ustanovljeni pokazatelji 0 realnoj ucestalosti
pojavnih oblika ,,zlostavljanja i zanemarivanja“ deteta, a registrovani slu¢ajevi samo su
vrh ledenog brega, dok mnogi ostaju neotkriveni, postoje¢i podaci su alarmantni. U
periodu od 1992. do 2002. godine, u skladu sa podacima Instituta za sudsku medicinu u
Beogradu, sa sigurno$cu je dokazano da je ,,Sestoro dece umrlo zbog povreda zadobijenih
usled fizickog nasilja i zlostavljanja®, a u ,,svim tim slu¢ajevima postojale su tipi¢ne
povrede koje su ukazivale da se radilo o ponavljanom fizickom nasilju nad detetom,
odnosno o sindromu zlostavljanog deteta“.*%® Uzrast zrtava krece se u rasponu od sedam
meseci do Sest godina. Kako pokazuje nasa sudskomedicinska praksa, opisani slu¢ajevi,
u kojima je ,,nasilje nad decom rezultiralo smrtnim ishodom*, upozoravaju nas da pojava
,fizi¢kog nasilja nad decom® izvesno opstaje u nasoem okruzenju i implicira kako su
slu¢ajevi sa nesmrtnim ishodom i znatno vecih razmera.

Prema evidenciji sistema socijalne zastite, broj porodica u kojima su deca bila zrtve nasilja
povedéava se sa godinama, a taj broj je u 2013. taj broj bio 3637, a u 2017. godini — 8292.5%°
Mnogo je razloga za neprepoznavanje ili prikrivanje postojanja problema, najéesci su
prisutan stav strogog vaspitanja, nedovoljno razumevanje ili ¢ak i nedovoljno svesti o
tome da ,,dete moze biti tesko povredeno od strane roditelja i drugih odraslih osoba koje

497 Dostupno na https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC4053408/pristupljeno 30.7.2017.

498 Falk Baily, T.,/Baily, W., ,, Child Protective Services, Practice Manual — A Guidebook for the Delivery
of Protective Services to Children and Families “, Children's Services Division, Salem, 1998., page 49.

4% Videti u Savié, S.,/Alempijevié, D., “Zakonska regulativa u vezi sa socijalnom zastitom dece i omladine
u Svedskoj, sa posebnim osvrtom na zastitu od zlostavljanja i zanemarivanja”, Viktimolosko drustvo Srbije,
Zastita zrtava i svedoka, Beograd, 2003., strana 12.

S0 Situaciona analiza dece i adolescenata u Srbiji “, UNICEF kancelarija u Srbiji, Beograd, 2019., strana
44,

142


https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC4053408/

0 njemu brinu®. Za resavanje pojave ,,fizickog zlostavljanja‘“, pa i ,,fizickog kaznjavanja“
deteta, od velikog je znacaja usmerenost socijalne politike u odnosu na granice roditeljske
nadleznosti i uslovima radi obaveznog intervenisanja drzavnog aparata u porodi¢noj
sredini. Moderna porodi¢na socijalna praksa je najrazvijenija u skandinavskim drZzavama.
U njima je akcenat na porodici, uz razvijene sluzbe za pomoé. Svedsko iskustvo sa
zabranjuju¢om normom je pokazalo da se upotreba telesne kazne smanjila u praksi, nakon
uvedene zakonske zabrane.>*!

Vrs$njacko nasilje

Jedan od oblika nasilnog ponaSanja koji je prepoznat i u nasoj sredini jeste vrSnjacko
nasilje, najces¢e u Skolskom okruzenju. Termin se ,,operacionalizuje kao svesna, Zeljena
I namerna neprijateljska aktivnost, ¢ija je svrha povrediti, izazvati strah, kroz pretnje, ili

daljnom agresijom izazvati zastra$enost*.>%?

Prema Siroko prihvacenoj definiciji, dete je zlostavljano u smislu vrsnjackog nasilja onda
,»kada je ucestalo i trajno izlozeno negativnim postupcima od strane jednog deteta ili vise
dece®. U obimu ove definicije istaknuta su tri vazna ¢inioca: ,.trajanje, negativni postupci
i neravnopravan odnos shaga“. Pod negativnim postupanjem podrazumeva se delovanje
pojedinca kada nekoga namerno povreduje ili nastoji povrediti ili dovesti do neke druge
neugodnosti.>*®

VaZan element nasilnog ponasanja medu vrSnjacima je namera da se nanese Steta i to je
kriterijum koji razlikuje nasilno ponasanje od de¢jih nestasluka, nadmetanja, povremenih
,odmeravanja snaga“ i slu¢ajnih povredivanja.>* Medutim, problem nasilja medu
vr$njacima je veoma sloZen, upravo u odnosu na ugao posmatranja. Ukoliko uzmemo u
obzir kulturne obrasce u kojima odrastaju danaSnja deca 1 mladi ljudi, moZzemo primetiti
da je tolerancija na nasilna ponasanja veoma visoka u nasem drustvu. To nas dalje vodi
ka zakljucku da, ukoliko se nasilno ponaSanje Siroko toleriSe, tada deca mogu smatrati
takvo ponaSanje i prihvatljivom komunikacijom. Ipak kulturna neosetljivost je samo jedan
od ¢inilaca koji doprinose opstanku vr$njackog nasilja.

Prva istrazivacka iskustva ,,vrSnjackog nasilja“ u Skolama zapoceli su naucnici U
drzavama Skandinavije u devedesetim godinama 20. veka, a prvi termin koji je u tom
kontekstu upotrebljavan bio je termin mobbing. Kasnije je termin zamenjen preporucenim
terminom: bullying, koji se odomacio, a na srpski jezik se prevodi kao siledzijstvo,

501 Pegnik, N., ,, Fizicko kaznjavanje na razmedu zlostavljanja djece i drustvenog prihvacenog roditeljskog
ponasanja “, Teorija i metodologija socijalnog rada, Zagreb, 1996., strana 49.

502 Coloroso, B., ,, The Bully, the Bullied, and the Bystender ‘. From Preeschool to High School — how
Parents and Teachers Can Help Break the Cycle of Violence; Harper Resource, New York, 2004.

503 Olweus, 1998., u Sesar, K., ,, Obiljezja vrsnjackog nasilja “, Ljetopis socijalnog rada, 18 (3) 2011., strana
498.

504 popadi¢, D., ,, Nasilje u Skolama “, Institut za psihologiju Beograd i UNICEF Srhija, 2009., strana 20.
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zlostavljanje, maltetiranje ili nasilje. Medutim ni u stru¢noj literauri termin nema uvek
isto znacenje. Razli¢itost znacenja je posledica nastojanja autora da pronadu termin koji
bolje ili preciznije odreduje opis nasilnog ponasanja.®® Ipak, svaki oblik nasilja, bez
obzira na terminoloSko odredenje, povreduje pravo deteta na bezbedno odrastanje.
Normativni okvir u nasoj zemlji definiSe ostvarivanje prava deteta i u¢enika na bezbednost
u ustanovama.®® Nasiljem je u okviru vr$njackih odnosa, definisan ,,svaki oblik jednom
ucinjenog ili ponovljenog verbalnog ili neverbalnog ponasanja koje ima za posledicu

stvarno ili potencionalno ugrozavanje zdravlja, razvoja i dostojanstva dece/u¢enika*.%%’

Istrazivanja koja su sprovedena u skandinavskim zemljama bila su isprovocirana
iskustvima tragi¢nih samoubistava ucenika. U okviru rada norveskog ministarstva
sprovedeno je istrazivanje U znacajnom obimu, ¢iji je Cilj bio izmedu ostalog
implementacija programa intervenisanja, predvodio ih je Dan Olveus (Olweus).>%
Istrazivanja su obuhvatila stotinutrideset hiljada uc¢enika uzrasnog doba od osam do
Sesnaest godina starosti, samo u Norveskoj. U Australiji, SAD, Evropi i Japanu, gde su
vrSena istrazivanja i utvrdena izlozenost vr$njackom nasilju, usled raznovrsnosti i
teorijskih odredenja, poredenja rezultata su bila teSka. Rezultat Olveusove studije pokazao
je da je oko 15% ucenika u skandinavskim Skolama uklju¢eno u interakciju nasilnik —
zZrtva. Istrazivanje u nasoj sredini koje je obuhvatilo 600 ucenika uzrasta 11 do 18 godina,
pokazalo je izloZenost od 36% ucenika vredanju i ismevanju, kao najces¢em obliku
nasilja, pretnji batinama, 21,3% uéenika, i otimanju i uni$tavanju stvari, 9,5% udenika.’®
Nakon §to su u Norveskoj 1983. godine, tri ucenika pocinila samoubistvo, kao rezultat
prethodno dozivljenoog nasilja od strane svojih vrSnjaka, Ministarstvo obrazovanja je
pokrenulo nacionalnu kampanju borbe protiv nasilja, a vodenje projekta povereno je
Olveusu, istaknutom profesoru univeziteta u Bergenu. Program je obuhvatao sve osnovne
1 srednje Skole, sakupljanje informacija o raSirenosti pojave nasilja 1 misljenjima 1
ponasanjima ucesnika, kao i pokretanje interventnih programa. Kroz studiju je procenjeno
da je svaki sedmi ucenik (oko 15% ukupnog broja) skandinavskih §kola uklju¢en u odnos
nasilnik — zrtva. Ponovljeno istrazivanje, tokom 1997. godine, pokazalo je istu uklju¢enost
u nasilje, s tim $to je ovoga puta bilo nesto viSe onih koji su samo nasilnici. Program je

55 Isto, strana 27. Termin je prihvacen u Velikoj Britaniji, u Australiji se koristi i harassment, kao u SAD.
506 Clan 95. Zakona o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja, Sluzbeni glasnik RS, brojevi 62/2003,
64/2003, 58/2004, 62/2004, 79/2005, 1 101/2005. Zakonske odredbe uskladene su sa medunarodnim
standardima.

%07 Posebni protokol za zastitu dece i ucenika od nasilja, zlostavljanja i zanemarivanja u obrazovno —
vaspitnim ustanovama. Ovaj Protokol je obavezujuéi za strucnjake koji rade sa decom u razliitim
ustanovama.

508 Norveski profesor Dr. Dan Olveus smatra se zacetnikom istrazivanja vr$njatkog nasilja. Najveéi
doprinos problemu predstavlja njegov program prevencije protiv vr§njackog nasilja, Siroko primenjen u
svetu. Njegova inicijativa je sredinom devedesetih dovela do normativnih izmena u odnosu na zastitu od
vrs$njackog nasilja u Svedskom i norveskom pravu.

%9 pPopadi¢, D./Plut, D., ,, Nasilje u osnovnim Skolama u Srbiji — pojavni oblici i ucestalost“, Psihologija,
2007., Vol. 40 (2), strana 313 (309 — 328).
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imao dobre kratkoroéne i manje dobre dugoro¢ne efekte.®® Na osnovu rezultata
istrazivanja, sacinjen je model primenjivog programa, sa osnovnom porukom o
neprihvatljivosti nasilja. Konkretizovan je niz pravila, uz poruke o posledicama
pridrzavanja/krSenja. Konkretno je program prvi put primenjen u periodu 1983. — 1985.
godine, uz pomo¢ ekspertske grupe norve§skog ministarstva i obuhvatao rad kroz tri grupe
mera: na nivou odeljenja, skole i na individualnom nivou. Takode su ukljuc¢ena deca koja
su neutralna u odnosu na ucesnike konflikta, kao i grupa trenera sa zadatkom obuke
Skolskih timova. Jedna od najvaZznijih prednosti programa je Cinjenica da su treneri koji
su obucavali Skolske timove, kasnije pratili i vr$ili superviziju rada, uz pruzanje dodatne
pomo¢i.®tt

Zanimljivost predstavlja i pokuSaj primene Olveusovog programa, sa reputacijom
dokazano uspesnog projekta, u Skolama SAD. Kazemo pokusaj, jer program nije uspeo
da ponovi prethodne superiorne rezultate. Adaptiran je materijal i na¢in rada, sprovedeni
intenzivni treninzi sa nastavnim osobljem, ohrabrivani su ¢lanovi zajednice da se kao
partneri aktivnije ukljuce u bavljenje problemom nasilja. Medutim, Skole koje su pracene,
nakon dve godine dana nisu pokazale nikakvo poboljSanje. Prve godine su se pojavile
neke pozitivne promene, medutim vremenom su nestale, a pojavili su se drugi alarmantni
pokazatelji. Samoprocena viktimizacije je ostala nepromenjena, samoprocena
izolovanosti u grupi decaka se smanjila, nasilje se manje prijavljivalo i nastavnicima i
roditeljima, manji je bio i broj intervencija od strane u¢enika u situacijama kada su bili
svedoci nasilja. MiSljenja deCaka u odnosu na naslini$stvo nisu se promenjenla, ali su
devojcice pokazale izrazito veéu toleranciju u odnosu na nasilje.'? Ovakvi rezultati
pokusaja borbe protiv vr$nja¢kog nasilja mogu nam ukazati na odnos prema nasilju uopste
u SAD. Da li je manja motivisanost nastavnika i roditelja za rad sa decom, i nedovoljna
usmerenost paznje stru¢nih sluzbi u pitanju? Ili je tolerancija prema nasilju u SAD na
visokom nivou, o ¢emu govori i ¢injenica nedoslednosti zakonske zabrane jednog drugog
oblika nasilnog ponasanja — telesnog kaznjavanja dece, na drzavnom nivou.

Slozenost pojma nasilja i mnostvo vidova ispoljavanja nasilnih ponaSanja moze imati za
posledicu teskoc¢u postavljanja jasnih granica. Brojni uzro¢nici koji doprinose vr$njackom
nasilju mogu se podeliti na one koji se ti¢u porodice, i one koji se ti¢u pojedinca.®™® Jedna
od karakteristika je i medusobna uslovljenost nasilnih ponasanja. Tako se moze postaviti
i pitanje povezanosti pojave telesnog kaznjavanja dece u kontekstu vaspitavanja, sa
stavom dece da je nasilje nacin reSavanja konfikta medu vr$njacima. VrSnjacko nasilje

510 Popadi¢, Dragan, ,, Nasilje u Skolama“, UNICEF/Institut za psihologiju, Beograd, 2009., strana 87.

511 |sto, strana 254.

512 |sto, strana 266.

513 U porodi¢ne uzroke spadaju oni koji se odnose na vaspitanje i mogu biti okida¢i za ispoljavanje agresije
u odraslom dobu, a to su: nedostatak paznje, model agresivnog ponasanja kod kuce i nedovoljan nadzor.
Uzrocnici koji se ticu pojedinca jesu karakter i fizicka snaga kao moguca karakteristika; viSe o uzro¢nicima
u Miljkovi¢ Nikcevie, A., ,, Nasilje medu djecom u Skoli“, Visoka uciteljska skola Gospic¢, 2006.
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koje karakteriSe ponovljeno maltretiranje moze za jedan od uzroka imati model u
porodi¢nom okruzenju, Koji se ogleda u primeni elemenata telesne kazne, radi
disiplinovanja. Pojedini autori®** smatraju i da razli¢ite porodi¢ne strukture u kojima nema
protektivne snage, mogu uticati na ispoljavanje agresije kod dece. Jo$ jedan od uticajnih
Cinilaca koji se dovodi u vezu sa fizickim povredivanjem, prinudom i ismevanjem kao
oblicima nasilja, jeste i nivo obrazovanja roditelja.>*®

Uzro¢nu vezu izmedu vr$nja¢kog nasilja i porodi¢nog okruzenja uocili su i italijanski
istrazivaci, prilikom ispitivanja povezanosti modela vaspitavanja deteta i odnosa deteta sa
drugom decom u $kolskoj sredini.®'® Utvrdeno je da dete nasilnik raste u porodi¢nom
okruzenju u kome su roditelji autritarni, ne pruzaju podrSku i skloni su kaznjavanju deteta.
Radi boljeg razumevanja slozene prirode nasilnog ponasanja deteta, neki autori grupisu
faktore uticaja u odnosu na razlicite sredine u kojima dete boravi. Tako se u odnosu na
porodi¢no okruzenje prepoznaju Cetiri Cinioca rizika: istorija bihejvijoralnih problema u
porodi¢nom okruzenju, problem organizacije u porodicnom zivotu (,,0dsustvo jasnih
oc¢ekivanja u odnosu na ponasanje deteta, prekomerno teSko i grubo disciplinovanje®),
porodiéni konflikti i stavovi roditelja koji pogoduju bihejvioralnim problemima.>!’

U radu na jednom hrvatskom istrazivanju, nastavnici su percipirali probleme u ponasanju
dece kao velike, jer osim §to ometaju nastavni rad, predstavljaju rizik fizickog 1 psihi¢kog
povredivanja uc¢enika. Rezultati su pokazali da najveci izazov u istraZivanju jesu agresivni
i antisocijalni oblici ponaSanja, a da se ,,fizicka agresivnost, neprijateljsko raspolozenje
prema drugima i ispadi ljutnje i besa“ povezuju sa potrebom za pruzanjem dodatne
pomoci. Potreba nastavnika za stru¢nom pomoci za specifi¢ne probleme u ponasanju je
znadajan prediktor iskazanih teskoca u radu sa decom.®!® Zakljuéci istrazivanja vode ka
daljem razmatranju drugih pitanja, ¢ije izuavanje moze znacajno pomoc¢i unapredenju
preventivnih mera. Ta pitanja se odnose na kompetencije 1 edukativne vestine nastavnog
osoblja, jer se pokazalo da je stru¢na pomo¢ neophodna u prevazilazenju izazova sa decom
koja su sklona nasilju.

Svedocimo istim problemima u nasoj sredini, u kojoj je nasilje medu decom jedan od
najvecih problema Skolske sredine. Ispitivanje u nasoj sredini, koje je jednim delom
istrazivalo osobine i karakteristike dece ucesnika konfliktnih situacija, rezultiralo je

I

514 Purisi¢, M., u ,, Visnjacko nasilje u Srbiji iz ugla istraZivaca poja$njava da oblici psihopatologije
roditelja koji su u vezi sa povecanim rizikom nastajanja nasilnog ponasanja kod dece jesu: bolesti zavisnosti
roditelja, depresija majke i antisocijalni poremecaji li¢nosti roditelja.

515 Polovina, N./Deri¢, 1., ,, Povezanost obrazovanja roditelja i izloZenosti ucenika vrinjackom nasilju u
Skolskoj sredini*, Temida, broj 12, Beograd, 2009., strane 59 — 76.

516 Baldri i Farringtona, 1998. u Sesar, K., 2011., strana 505.

517 Vige u Zuni¢ Pavlovi¢, V./Popovié Citi¢, B., Spremnost zajednice kao faktor preventivnog delovanja,
Fakultet za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju, Br. 1 — 2, Beograd, 2006.

518 Vlah/Papak, Peji¢, strana 127.
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konkretnim pokazateljima u poimanju nasilja. > Ispitanicima je ponudena lista od
dvanaest li¢nih osobina i sedam osobina koje se odnose na porodi¢nu sredinu. Postavljeno
Ima je pitanje Sta oni misle, koje su od navedenih osobina uobicajene za nasilnu decu, a
koje za zrtve. Kao uobicajene osobine nasilnika izdvojene su: nedostatak socijalnih
vestina, naprasita narav, fizicka snaga, kao i nizak stepen samopoStovanja. Istrazivanje je
potvrdilo da su nasilnici, obi¢no, nezadovoljni $kolom i iskazuju negativne stavove prema
Skoli 1 u€enju, Cesto su losi ucenici 1 u konfliktima reaguju impulsivno. U pogledu
porodi¢nih karakteristika, ispitanici su smatrali da je najizrazitija nedosledna disciplina, a
zatim fizicko 1 psihicko zlostavljanje, kao i telesno kaznjavanje.

Dete moze usvajati modele ponaSanja izmedu ostalog, i identifikacijom. Tako roditelji
koji koriste telesne kazne kao nacin disciplinovanja predstavljaju rizik da postanu model
za ponasanje detetu (,,ucenje po modelu “) kao i model za identifikovanje, a zatim ih dete
moze primeniti u skladu sa prilikom, na druge ¢lanove porodice ili vrinjake.>?° U nasem
drustvu u kome je tolerancija na nasilje visoka, porodi¢ni obrasci ponaSanja Sse
preslikavaju iz porodi¢nog u Skolsko okruzenje.

Preventivne aktivnosti koje mogu biti preduzete sa ciljem uticanja na pojavu vr$njackog
nasilja:

- Upoznavanje dece 1 odraslih sa pravnim normama i uskladivanje Skolskih
pravilnika;

- Podizanje svesti o vaznosti nenasilne komunikacije;

- Organizovanje treninga u okviru Skolske sredine, koji bi vodili sticanju veceg
stepena poverenja dece u nastavnike i Skolske psihologe;

- Razvijanje vestina dece u svakodnevmoj komunikaciji sa vrSnjacima, u saradnji sa
roditeljima i drugim odraslima koji brinu o deci;

Skola moze imati preventivnu ulogu, koja se iskazauje kroz konkretne aktivnosti u
vaspitanju. One mogu biti usmerene ka otklanjanju i spre¢avanju negativne pojave modela
vr$njackog nasilja u Skolskoj sredini. Kako bi se sa uspehom ostvarila preventivna
aktivnost u Skolskoj sredini, potrebno je sveobuhvatno ostvariti i i obrazovnu i vaspitnu
funkciju. Neophodno je posveéivanje viSe paznje u odnosu na praenje i posmatranje
aktivnosti i ukupnog ponasanja uéenika, kao i usvajanje nedvosmislenih propisa i pravila
ponasanja. PaZnja treba da je usmerena i na njihovu primenu, aktivnosti u odnosu na

519 Gagi¢ Pavisié, S,, ,, Znanja i uverenja bududih ucitelja o vrsnjackom nasilju medu ucenicima*, Inovacije
u nastavi, XXII, 2009./4, Institut za pedagoska istrazivanja Beograd, strana 79; Ispitanici su bili studenti
uciteljskih fakulteta, a projekat je imao za cilj dobijanje podataka o njihovim znanjima i uverenjima o
vr§njatkom nasilju. Metodologija prikupljanja i obrade podataka oslanjala se na ispitivanje sprovedeno
medu engleskim studentima.

50 Grijak, D. et al., ,, Prepoznavanje nasilnog ponaSanja kao osnova primarne prevencije nasilja u
predskolskom uzrastu“, Visoka $kola strukovnih studija za obrazovanje vaspitaca, Kikinda, 2018., strana
116.
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savetodavni rad sa decom, bolje organizovanje slobodnog vremena, i blizu saradnju skole

i ¢lanova porodice.’?

Preventivne i interventne aktivnosti skole su od izuzetne vaznosti, radi uspostavljanja
bliske saradnje sa ¢lanovima porodice, ali i saradanja sa zaposlenima u institucijama uze
1 Sire zajednice. Takode je vazno uspostavljanje doslednog i uskladenog vaspitnog
delovanja u odnosu na decu. To je jedan od nacina koji moze voditi dugotrajnim i
pozitivnim rezultatima zajednicki postavljenih aktivnosti.®??

Proucavajucéi razvoj emocionalne inteligencije deteta, Goleman je primetio da, ukoliko se
tokom detinjstva sli¢ni primeri ponavljaju bezbroj puta, oni prenose i uévrs¢uju neke od
osnovnih Zivotnih i emocionalnih poruka. Takve poruke mogu biti lekcije koje odreduju
na$ Zzivotni put, jer je porodica nasa prva Skola u kojoj se emocionalno obrazujemo.
Emocionalno obrazovanje podrazumeva reci i postupke prema detetu, ali i na¢ine koji
detetu pomazu da savladaju sopstvena oseanja. Neki roditelji su daroviti ucitelji, dok
drugi pogubno pomazu.®?

Deca koja izgrade samopouzdanje u porodi¢noj sredini retko uestvuju u konfliktima u
okruZenju vrSnjaka, a nemaju ni sklonosti ka nasilnoj komunikaciji. Samopouzdanje je
povezano sa razvijanjem vestina komunikacije u sigurnoj sredini, sa ¢lanovima porodice,
kao 1 sa razvojem u odnosima postovanja i ljubavi. Vaspitavanje koje ukljucuje nasilne
metode moze rezultirati neretko razvijanjem agresije, zbunjenosti i nesigurnosti deteta.
Takvo dete ¢e biti samopouzdanije u sopstvene Kapacitete 1 na laksi nacin ¢e reSavati
konflikte u vr$njackom okruZenju. Razvijanje vestina komunikacije pocinje u porodici,
prvoj sredini u kojoj dete uéi nova iskustva. Najcesce prepreke uspesne komunikacije dece
i odraslih mogu biti:

- Serviranje reSenja 1 navodenje deteta, praceno insistiranjem, da prihvati reSenje
nametnuto od strane odrasle osobe kao jedino ispravno

- Zahtevanje odgovora ili izvinjenja onda kada odrasla osoba to ocekuje ili proceni

- Insistiranje na ¢injenici da odrasla osoba (nastavnik, roditelj) zna vise 1 najbolje
Sta je dobro za dete

- Vredanje, vikanje na dete, pretnje, uporedivanje sa drugom decom i ponizavanje

- Neprimereni komentari na racun karakternih osobina deteta, izgleda ili vestina

21 Purigi¢, M., ,, Visnjacko nasilje u Srbiji iz ugla istrazivaca: implikacije za buduéa istraZivanja“,
dostupno na https://scindeks-clanci.ceon.rs/data/pdf/2217-7337/2015/2217-73371502084D.pdf, pristup
21.2.2019.

522 Markovi¢ M., ,, Uloge u vrsnjackom nasilju i Skolski uspeh ucenika “, Filozofski fakultet Beograd,
2015., strana 333.

523 Goleman, D., ,, Emocionalna inteligencija “‘, Geopoetika, Beograd, 2001., strana 180.
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- Kiritikovanje, sramocenje, ignorisanje, generalizacija trenutne situacije na sve
ranije dogadaje i sl.>2*

Vr$njacko nasilje je U naSoj stru¢noj javnosti definisano kao ,,perzistentno, ponavljano
nepozeljno ponasanje koje podrazumeva upotrebu negativnih akcija“. Predstavlja ,,svako
psihicko ili fizicko nasilno ponaSanje koje je usmereno na decu od strane vr$njaka i koje
je u¢injeno sa ciljem povredivanja“.5?® Skolska deca sklona agresivnom ponasanju mogu
se prepoznati po ponasanju koje ukljuCuje podrugivanje, zastrasivanje, pretnje, vredanje,
ismevanje, zapovedanje, oSte¢ivanje svoje i tude imovine. Takva deca ispoljavaju naglost
u katakteru, impulsivna su, teSko podnose neuspeh, teSko se prilagodavaju pravilima i
drska su prema odraslima. Mogu se razlikovati tri pojavne vrste agresije: fizicka,
psihologka i socijalna.>?® Iako se ¢ini da se pojavi ovog oblika nasilja ne pridaje jos uvek
dovoljno paznje, u domacoj struc¢noj javnosti brojni autori prepoznaju potrebu pristupa
problemu sa vise razli¢itih aspekata,®’ pa tako iz ugla kriminoloske nauke kao oblik
maloletnic¢ke delinkvencije, u psiholoskom smislu kao poremeéaj ponasanja, ili u okviru
socijalnog konteksta, kao oblik agresivnosti sa ciljem nanoSenja povrede, psihicke patnje
i ostvarivanja kontrole nad vr$njacima.

Iako se za nasilje medu vr$njacima kao jak argument navode nasilni medijski sadrzaji kao
1 jednostavan pristup 1 izloZenost internetu danasnje dece, zanimljivo je kako su faktori
koji doprinose nasilju videni iz ugla dece u jednom hrvatskom istrazivanju. U skladu sa
pribavljenim misljenjima ucenika, pojavi nasilja u $koli u najvecoj meri doprinosi
»heslaganje u razredu“ (29,34%), ,,neprihvatanje razlicitosti“ (20,65%), i ,,nasilje u
porodici (19,24%); u manjem obimu ,nepoStovanje Skolskih pravila®“ (12,67%), a
Lhasilni filmovi“ i ,,nasilne kompjuterske igre* su zastupljene u najmanjem procentu
(7,27% i 6,57%).5%8

Razlozi koji se navode kao uzroci nasilnickog ponaSanja u naSoj sredini su vecinom
socijalno — psiholoske prirode. U najve¢em broju slu¢ajeva pominju se godine rata i nakon
zavrSetka rata u naSem okruZenju, a takode neizvesna ,,ekonomska situacija“, ,,raspad
vrednosno — moralnih sistema®, kao i posledice svih pomenutih dogadaja. Uticaj
disfunkcionalnih porodi¢nih odnosa je takode naglasen, zatim moralna distorzija, i

524 Dzaferovi¢, M. ,, Uloga nastavnika u prevenciji konflikata i nasilnog ponasanja ucenika mladeg skolskog
uzrasta “, Filozofski fakultet Novi Sad, 2013., strana 65.

525 Glumbi¢, N./Zunié¢ Pavlovi¢, V., ,, Visnjacko nasilje u predskolskim ustavovama*, Pedagogija, 63 (2)
Beograd, strane 205 — 212.

526 Vlah, N./Papak Peji¢, P., ,, Poteskoce ucitelja u radu sa ucenicima sa problemima u ponasanju: ucestalost
i povezanost potrebe za struénom pomodi*, Zbornik radova Pravo djeteta na odgoj i obrazovanje: teorije,
politike i prakse, Zagreb, 2017, strana 120.

521 Davidovi¢, V., ,, Zajedno protiv nasilja*, Ugitelj, 2012, 79 (1), strane 18 — 21; Popovi¢ Citié, B.,
,,Stabilnost nasilnog ponasanja “, Beogradska defektoloska Skola, 2006, 12 (3), strane 153 — 166; Savié,
M./Knezi¢, B., ,, Nasilje medu vr$njacima u skoli ““, Nauka, bezbednost, policija, 2007, 12 (3) strane 33 — 46.
52 Velki, T., ,, Pojavnost nasilja medu srednjoskolcima ““, Zbornik radova Nasilje nad djecom i medu
djecom, Osijek, 2008., strana 277.
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istovremenost delovanja svih faktora. Takode se primecuje ustupanje mesta kulturi
posedovanja, umesto bazi¢nog osecanja pripadnosti i smatranje narcizma ,,pozZeljnim
oblikom ponasanja“.>?® Uz sociokulturne etioloske &inioce, agresivno ponasanje mladih u
korelaciji je i sa ,,traumatizacijom u okviru primarne porodice“, posebno ukoliko se
posmatra iz ugla psihopatologije. Akcenat je u najvetem broju slucajevana na
zlostavljanju i zanemarivanju koje su pocinili roditelji. U skladu sa rezultatima, uobicajen
broj nepovoljnih iskustava u periodu detinjstva, znacajno je statisti¢ki veéi ukoliko
posmatramo grupu bolesnika obolelih od psihijatrijskih bolesti, u celini. Skokovi na
lestvici ponaSanja fizi¢ke agresije su U pozitivnoj korelaciji u odnosu na broj ,,nepovoljnih
iskustava“ u periodu detinjstva.>® Takode je dokazano i da ¢e dete koje roditelj esto i
strogo telesno kaznjava biti agresivnije prema vr$njacima, a $to dalje rezultira velikim
brojem prestupni¢kih ponasanja u odraslom dobu.>*! Jedan od uzoka moze pretstavljati i
zelja osobe da skrene paznju na sebe, da bude zapazena, pa i na ruzan nacin, da bude

prihvac¢ena.>®?

Jedan od faktora prevencije problema u ponasSanju predstavlja privrzenost skoli. Rezultat
jednog istrazivanja pokazuje ,,da se ucenici koji su u nekim segmentima privrzeniji Skoli*,
u manjem obimu pridruzuju aktivnostima rizi€énog ponasanja a pokazuju i ve¢i uspeh u
Skoli. Kako bi opstala privrzenost kod ucenika i ostala na zna¢ajnom nivou, potrebno je
da se konstantno podsti¢e i odrzava struktuiranim i ciljanim aktivnostima $kole. One treba
da su usmerene i na roditelej, a ne samo na ucenike, ali i na ¢lanove skolskog osoblja.
Takode je pozeljno ukljuciti politicku strukturu koja je odgovorna za stvaranje Skolskih
politika.>3

Pokazalo se da je uspesan model koji utie na prevenciju pojave vr$njackog nasilja
program medijacije u kontekstu osnovnih $kola. Rezultati jednog takvog programa®3* u
hrvatskim osnovnim Skolama u 2014. godini, pokazali su da veStine razvijene nakon
edukacije iz oblasti medijacije, vode ka vecoj spremnosti trazenja podrske, razumevanju
tudih emocija i potreba, i boljoj saradnji medu decom u sukobu. Pokazalo se i da program
moze zna¢ajno doprineti boljoj atmosferi u $kolskoj sredini.>*®

529 Gojkovié, V./Vukiéevié, L., ,, Vrsnjacko nasilje — Bullying kod ucenika srednjih Skola ““, Zbornik Instituta
za kriminolo$ka i socioloska istrazivanja, Vol. XXX/1-2/2011, Novi Sad, strana 202.

530 |sto, strana 203.

%31 Radulovi¢, Lj., ,, Politika suzbijanja maloletnickog kriminalitetea sa elementima nasilja*, Nasilnicki
kriminal, etiologija, fenomenologija, prevencija, Institut za socioloska i kriminoloska istrazivanja,
Beograd, 2010., strane 111. — 123.

532 Videti u Obradovié, R./Lukié, 1., ,, Odeljenski staresina , Kreativni centar, Beograd, 2005.

5% Vrbec, A./Kranzeli¢, V., ,, Odnos izmedu privrzenosti §koli, Skolskog (ne)uspeha i rizicnog ponasanja
ucenika “, Zbornik radova Pravo djeteta na odgoj i obrazovanje: teorije, politike i prakse, Zagreb, 2017,
strana 108.

53 Munivrana, A./Plav§ié¢ Pjaca, E./Gospodnetié, F., ,, Prediktori provedbe programa medijacije u osnovnim
Skolama Republike Hrvatske , Filozofski fakultet SveuciliSta Zagreb, 2017.

53 Nastavnici koji su udestvovali u programu, u veéini su samostalno dosli na edukaciju iz medijacije
(60,6%) u poredenju sa onima koji su se prijavili na podsticaj ustanove u kojoj su zaposleni (39,4%). Deo
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Deca imaju pravo da se osecaju bezbedno u ustanovama u kojima borave. Tako je na
Skolama, obdanistima i domovima odgovornost za bezbednost dece, dok boravi u
ustanovi. Jedan od osnovnih zahteva jeste da se situacije nasilja prepoznaju i da se na njih
adekvatno reaguje. U naSoj zemlji su obrazovno — vaspitne ustanove su u skladu sa
zakonom, obavezne na formiranje timova za zaStitu od nasilja i sprovodenje programa
zaStite. Za definisanje uloga i pojasnjenje procedura koje se su opisane, Ministarstvo
prosvete sacinilo je razli¢ita dokumenta: ,,Posebni protokol za zastitu dece 1 uenika od
zlostavljanja i zanemarivanja u obrazovno — vaspitnim ustanovama®, ,,Priru¢nik za
primenu Posebnog protokola®, ,,Pravilnik o protokolu postupanja u ustanovi u odgovoru
na nasilje”, kao i ,,Okvirni akcioni plan za prevenciju nasilja“.5%

Uzro¢no posledi¢na veza izmedu telesnog kaznjavanja i vr$njackog nasilja moze se opisati
na slede¢i nacin: tolerancija zastupljenosti elemenata telesne kazne u porodi¢nom
okruzenju vodi prenosenju modela ponasanja sa odraslih na dete. Porodica je prva grupa
u kojoj se dete uci identifikaciji i formiranju modela ponasanja. U tom slislu dete moze
biti u situaciji da raste uz nasilno ponasanje i nepostovanje dostojanstva osoba iz bliskog
okruzenja. Vrs$njacima su $kolski drugovi, sa kojima provode veci deo dana, jedna od
najblizih grupa sa kojom se identifikuju. Tako deca i odrasli zajednicki stvaraju drustvenu
klimu u kojoj se telesni napad smatra opravdanim, ukoliko medu ¢lanovima grupe dode
do konfliktne situacije, i svi postaju akteri kruga nasilnog ponasanja.

Telesne kazne i nasilje nad decom u sportskim aktivnostima

Za vecinu dece 1 mladih ljudi sportske aktivnosti predstavljaju zdrav nac¢in odrastanja i
druzenja, a za neke jednostavno — nacin zivota. Dete se kroz bavljenje sportskim
aktivnostima razvija i formira, u¢i odgovornosti i motivaciji, ali istovremeno moze biti
izloZeno 1 rizicima. Jedan od rizika predstavlja odgovornost koja se od deteta moze
ocekivati, odredeno ponaSanje iznad Zivotne dobi, zbog Cega moze izostati zaStita
odraslih, a dete biti izloZeno nasilju ili se nasilje nad detetom ne prepoznati, ak 1 smatrati
za opravdano.>¥’ Kako bi svet sporta predstavljao bezbedno okruzenje, neophodno je
pruziti detetu 1 sigurnost 1 zaStitu. Sigurnost kao preventivnu komponentu, a zastitu kao

poslednju meru u obezbedenju sigurnosti.>*®

programa je bila i samoprocena, koja se odnosila na sopstveni stepen razvijenosti niza vestina, sluSanja,
parafraziranja, refleksije osecaja, boljeg opazanja emocionalnih stanja, upravljanje konfliktima. Nastavnici
su opazili razvoj licnih vestina iz medijacije, nakon zavrSenog programa. Krajnji rezultat je spremnost dece
na saradnju u toku i nakon sukoba, §to direktno smanjuje stepen nasilja medu vr$njacima.

53 Dokumenta dostupna na Www.mp.gov.rs

587 UNICEF Innocenti Research Centre, Protecting children from violence in sport — a review with a focus
on industrialized countries, Florence, 2010., strana 4.

58 Purdevi¢, N., ,, Zastita dece u sportu“, Zhornik radova Pravnog fakulteta Split, god. 56, 2/2019., strana
307.
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Iako bi sportsko okruzenje trebalo da predstavlja podsticajnu i bezbednu sredinu za
boravak deteta, u skladu sa izvestajima UNICEF-a°% razli¢iti oblici nasilnih ponasanja i
zloupotreba prisutni su i u ovoj sferi. Oni ukljucuju fizicko zlostavljanje, prisutnost droga
i alkohola, emocionalno i psiholosko zlostavljanje, diskriminaciju, nasilje nad decom sa
invaliditetom, decji rad 1 trgovinu; zaposljavanje dece u izradi sportske opreme se takode
ukljucuje u definiciju nasilja, a za ve¢inu nasilnih ponasanja smatra se da je odgovornost
na trenerima. Medutim, pojedina istrazivanja su pokazala da svako moze biti po€inilac
nasilja u sportu, ukljucujuéi trenere, roditelje i vr$njake. lako se tradicionalno istrazivanja
fokusiraju na trenere kao izvrSioca, a sportistu kao zrtvu, nedavna istrazivanja otkrivaju
znacajan broj pocinilaca vrinjaka sportista.>*°

Vidljivost nasilja u sportu u nasoj sredini izraZenija je od devedesetih godina proslog veka,
kada se sve vise ukazuje na takozvanu ,,tamnu stranu‘ sporta, i ¢injenice da se ona ne
odnosi samo na huliganizam sportskih navijaca.>*! Iako postoji odredena nedoslednost u
upotrebljavanju termina nasilja u sportu, mozemo prihvatiti definiciju da nasilje u okviru
sporta podrazumeva ,,svaku re¢ ili postupak sportiste, trenera, sudije, roditelja, gledaoca
ili drugog ucesnika u sportu, Koji nanosi povredu onima koji su ukljuéeni u sportsku
aktivnost.>4?

Verovatno zbog uverenja da je sport zabavan, zdrav i dobar* u svetu sporta se sporo
otkrivala njegova tamna strana. Do promene svesti se doslo u protekle dve decenije, nakon
Sto se sludajevi nasilja nad decom u elitnom sportu vise nisu mogli prikrivati.>*® U
americkim Skolama je prijavljivanje incidenata telesnog kaZnjavanja dece od strane
trenera dovelo do otkri¢a statistike u skladu sa kojom je skoro 50 000 mladih bilo Zrtva
kaznjavanja tokom 2006 — 2007. godine.>* Prijavljeni incidenti od strane roditelja bili su
povod da se osamdeset nastavnika i advokata za prava deteta udruzi u inicijativi predloga
zakona za zabranu telesne kazne u drZzavnim 1 privatnim ustanovama u kojima deca
borave.

58 Williams, Y., et al., ,, Protecting children from violence in sport: a UNICEF Report“, 2012., page 4.

%0 Mountjoy, M., et al., ,Safeguarding the child athelete in sport: a review, a framework and
recommendations for the IOC youth athlete development model , British Journal of Sports Medicine, 2015.,
No 49 (13)., dostupno na https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC4484277/

%1 Bac¢anac, Lj./Petrovi¢, N./Manojlovi¢, N., ,,Stepen i oblica nasilia u sportu Srbije*, Publikacija
Ministarstva omladine i sporta, Beograd, 2009., strana 1.

542 |sto.

543 Vertommen, T., ,, Interpersonal violence against children in sport*, Universitz Antwerpen, 2017., page
21.

544 Bill would end corporal punishment in school sports “, dostupno na
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKE
winieXT6JvwAhVM_7sIHUDcD_Q4FBAWMAV6BAINEAM&url=https%3A%2F%2Fwww.momstea
m.com%2Fbill-would-end-corporal-punishment-in-school-
sports&usg=A0vVaw3BBxDRK|rZ9725PDmmkdLT
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Pod nasiljem u okviru sporta mozemo razumeti i sva ponasanja izvan pravila sporta, koja
dovode do namernog psihi¢kog i fizickog povredivanja druge osobe. Jedno istrazivanje>*®
je doslo do rezultata koji ukazuju na povezanost vr$njackog nasilja i nasilja dozivljenog
od strane trenera. Veca je verovatnoca da ¢e oni sportisti koji su zrtve nasilnog ponasanja
svojih trenera, biti Zrtve 1 nasilnih ponaSanja saigraca. Ovde se moze potvrditi pravilo da
se nasilni modeli ponaSanja uce u ranijem uzrastnom dobu i zatim prenose kao usvojeni
obrasci na ponaSanje u okruzenju.

Moze se smatrati da je dete u svetu sporta, narocito ukoliko postize ozbiljnije rezultate,
zrelije u odnosu na drugu decu istog kalendarskog uzrasta. U tom smislu su oc¢ekivanja
koja se pred dete postavljaju ravna oc¢ekivanjima od odraslije osobe. Medutim, da bi se
postigla zastita prava deteta, neophodno je imati na umu da je i takvom detetu i dalje
potrebna zastita.

Jedno istrazivanje sprovedeno medu studentima trece i Cetvrte godine Nacionalnog
instituta za fitnes i sport u Japanu, ukljuc¢ivalo je upitnik o iskustvu telesnog kaznjavanja
ili drugih oblika zlostavljanja tokom aktivnosti u sportskim klubovima ili na nastavi
fizickog vaspitanja. Rezultati su pokazali da je svaki peti ispitanik doziveo telesnu kaznu,
da se telesno kaznjavanje praktikuje i u individualnim i u grupnim sportovima, da su
sportisti koji su imali takvo iskustvo postizali nesto slabije rezultate i najzad, 62%
ispitanika koji su iskusili telesnu kaznu tokom bavljenja sportom je verovalo da je takvo
postupanje bila opravdano radi odredenog napretka.>*® Ovakav stav mladih ispitanika
jasno ukazuje na Siroku zastupljenost elemenata telesne kazne u sportskom okruzenju, ali
i na potrebu edukacije o pravu na zastitu od nasilnih ponasanja prema deci u ovoj sferi.

Cinjenica je da se ponekad komercijalizacijom sporta teZi ostvarivanju uspeha ,,po svaku
cenu®, na koji nac¢in se moze odstupiti od postavljenih eti¢kih i moralnih prinicipa, a
takoade stvoriti mesto za negativna ponasanja. Uprkos tome §to je uloga stru¢njaka u
sportu 1 razvijanje najvisih drustveno prihvatljivih vrednosti kod sportista, ¢esto upravo
oni mogu posmatrati sportiste kao instrumente samopromocije, postizanja ciljeva i profita,
po svaku cenu.** Jedno istrazivanje se bavilo ispitivanjem sportista o uslovima treniranja
1 na¢inima ophodenja trenera, a uzimaju¢i u obzir savremene rezultate analiza sporta u
takmicarskom smislu, u kojoj sferi su oblici agresivnog ponasanja sve uocljiviji. Rezultati
su pokazali postojanje nasilja u sportu, ali 1 to da sportisti nisu svesni da su Zrtve nasilja,

545 Popadié¢, D., et al., ,, Nasilno ponasanje prema i medu decom i mladima u sportu “, Projekat prevencije
konflikata i nasilnog ponasanja prema i medu decom i mladima u sportu kao delu lokalne zajednice,
Beograd, 2011., strana 23.

546 Videti vise u Callan, M., et al., ,, The present state of abuse or corporal punishment involving children
and sports authority figures and the necessity for a child protection system in sports in Japan*, University
of Hertfordshire, 2015.

547 Lazarevi¢, S., ,, Percepcija sportista o postojanju mobing ponasanja u sportskim klubovima “, Sport —
nauka i praksa, Vol. 5, No 1/2, Beograd, 2015., strana 4.
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pa se neeticko ponasanje trenera/struénjaka opravdava ,,najboljom namerom®.>*® Prema
podacima iz 2015. godine, u Srbiji se omladinskim sprtom (sportisti do 18 godina) bavi
preko 700 000 mladih uzrasta do 14 godina, a 160 000 u okviru sportskih klubova.>*® Prvo
istrazivanje u Srbiji koje je ukazalo na postojanje nasilja u sportskom okruzenju je iz 2008.
godine. Ispitano je preko 1000 uc¢esnika, dece koa je sistematski bave sportom, uzrasta 13
godina, sa prosekom u sportu od 4 godine. Rezultati istrazivanja su ukazali da je 35% dece
dozivelo neki vid fizickog, verbalnog ili nekog drugog nasilja ili zlostavljanja u sportskim
kontekstima.>*°

Jo§ 1992. godine Savet Evrope usvojio je Evropsku sportsku povelju, u skladu sa kojom
su drzave obavezne da svim mladim ljudima omoguce bavljenje sportom u bezbednoj i
zdravoj sredini, uz zastitu i razvijanje etickih i moralnih osnova sporta, a takode i zastitu
sportista i sportistkinja od postupaka koji predstavljaju ponizavanje i zloupotrebu. >
Konvencija o pravima deteta garantuje detetu pravo na udesée u sportskom Zivotu.>®2
Drzave potpisnice Konvencije istovremeno su obavezne omoguciti detetu poStovanje tog
prava, ali 1 podsticanje deteta na bavljenje sportskim i drugim odgovaraju¢im
aktivnostima. Clanom 19. Konvencije detetu se garantuje zastita ,,od fizickog i mentalnog
nasilja“, ,zloupotrebe i zanemarivanja“, a ¢lanom 37. ,zastita od nehumanog i
poniZavajuéeg postupanja i1 kaznjavanja“. U skladu sa Medunarodnom poveljom o
fizickom vaspitanju i sportu®®3, pravo na bavljenje sportom predstavlja jedno od osnovnih
prava deteta.

U Republici Srbiji je u 2005. godini usvojen ,,Opsti protokol za zastitu dece od
zlostavljanja i zanemarivanja“, medutim dokument nije se odnosio na sportsko okruzenje.
U skladu sa Zakonom o sportu®*, bavljenje sportom mora biti humano, zdravo i bezbedno,
(¢lan 4), zabranjuje se svaka vrsta zloupotrebe, zlostavljanja, diskriminacije i nasilja
prema deci, a organizacije koje se bave sportom i lica koja rade sa decom su obavezna na
suprotstavljanje nasilju. Zakon dalje nalaze da setru¢njaci koji rade sa decom moraju
posedovati odgovarajuée obrazovanje 1 stru¢nu osposobljenost za rad sa decom.

MozZemo ukazati na jednu posebnost sportskog okruzenja, zbog koje je ono osetljiva
sredina za dete. Sportsko okruZenje i odnosi dece sa trenerima mogu podsecati na
porodis$nu sredinu, zbog vremena koje deca provode us portu kao i zbog bliskih veza koje
se mogu stvoriti. To su faktori koji mogu doprineti da deca postanu osetljivija i izloZenija

548 |sto, strana 11.

%9 Vise u Trbojevié, J., ,, Socio-psiholoski prediktori odustajanja od sporta u adolescenciji “, Filozofski
fakultet Novi Sad, 2018.

550 Petrovi¢, M., et al., ,, Model protokola za zastitu dece i mladih od nasilja u rekreativnim i sportskim
aktivnostima “, Centar za prava deteta, Beograd, 2014., strana 10.

551 Preporuka br R (92) 13 Komiteta ministara, usvojena od strane Saveta Evrope 24.9.1992. godine

552 Clanom 31. KPD priznaje se detetu pravo na odmor i slobodno vreme, na uée$ée u igri i rekreativnim
aktivnostima koje odgovaraju uzrastu deteta i na slobodno ucesce u kulturnom Zzivotu i umetnosti.

553 The International Charter of Physical Education, Physical Activity and Sport, UNESCO (1978)

554 Sluzbeni glasnik RS*, broj 10/2016.
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riziku od nasilja. Istovremeno su to i razlozi za povecanu paznju u odnosu na nasilne
obrasce ponasanja u sportskom okruzenju. Smatramo da je edukacija sportskih stru¢njaka
1 svih drugih odraslih koji rade sa decom u sportskom okruzenju od izuzetne vaznosti za
bezbednost dece i poStovanje prava deteta. Obrazovanje o pravima deteta se ukazuje kao
jedna od najvaznijih strategija za unapredenje kvaliteta. Ciljevi edukacije su povecanje
li¢ne i profesionalne kopetencije, kvaliteta rada i izbegavanja traumatizacije.>*®

PRAVA DETETA U EVROPSKOM PRAVU

U trenutku kada je Evropska ekonomska zajednica preimenovana u Evropsku uniju, 1993.
godine, usled Sirenja delokruga od ekonomije ka spektru politickih oblasti, ni jedna od
tadasnjih dvanaest ¢lanica nije omogucavala jednaku pravnu zastitu deci od nasilja,
ucinjenog od strane odraslih. U svim drzavama je bilo dozvoljeno telesno kaznjavanje
roditeljima, starateljima i u ustanovama, a u nekim drzavama je bilo dozvoljeno i u

$kolama.>°®

Pojam deteta definiSe se uglavnom nacionalnim pravnim okvirima, usled potrebe
postovanja nacionalnih osobenosti, mada se drzavama upucuju preporuke da usklade
starosne granice sa odgovaraju¢im postavljenim standardima u medunarodnom okviru.
Definisanje pojma se moze razlikovati unutar prava EU u zavisnosti od regulatornog
koncepta, pa je tako promenjivo u odnosu na uzrast, a uvek sa ciljem pruzanja dodatne
zastite.>®’ Postavljanje granice izmedu deteta i odrasle osobe predstavlja tipi¢no pravno —
politicko pitanje, na koje drzave nude razli¢ite odgovore. U najveéem broju savremenih
pravnih sistema osoba gubi pravni status deteta sa navrSenih osamnaest godina, kada stice
status punoletne osobe. Jo§ uvek postoje drzave koje ovu granicu odreduju viSim
uzrastom, pa je tako u Austriji osoba punoletna sa devetnaest godina, a u Svajcarskoj sa
dvadeset.>*® Medunarodna zajednica ulaze napore kako bi se podigla starosna granica radi
pruzanja kvalitetnije pravne zastite deci u zemljama gde je to neophodno.

Primarni izvori prava deteta u okviru EU predstavljaju konvencije, medunarodni ugovori,
zatim smernice i drugi sli¢ni instrumenti, koji nemaju obavezujuéi pravni karakter.
Znacajan izvor pretstavljaju i pravna doktrina Evropskog suda za ljudska prava, kao i
odluke Evropskog komiteta za socijalna prava. Prava koja se oslanjaju na ustavne okvire

5% [3panovi¢ Radojkovi¢, V., et al., ,, Zastita deteta od zlostavijanaj i zanemarivanja — Primena opsteg
protokola*, Cicero, Beograd, 2011., strana 194.

5% Progress Report 2013., Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children, dostupno na
https://www.basw.co.uk/system/files/resources/basw_35950-6_0.pdf pristup 24.4.2020.

557 Primer predstavlja Direktiva 2004/38/EZ koja se odnosi na pravo gradana EU i ¢lanova njihovih porodica
na kretanje i boravak, i koja definiSe dete kao osobu koja je direktni potomak mladi od 21 godine, ili
izdrzavano lice.

58 O naporima medunarodne zajednice kako bi se starosna granica podigla radi pruZanja kvalitetnije pravne
zaStite detetu u brojnim drzavama kao Sto su Kirgistan, Nepal, Uzbekistan, Portoriko... viSe videti u
Petrusi¢, N., ,, Granice poslovne sposobnosti deteta®, Aktuelna pitanja gradanske kodifikacije, Zbornik
radova, Ni§, 2008.
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i medunarodne standarde, zajednicke zemljama CcClanicama, reafirmisala je Povelja
Evropske unije 0 osnovnim pravima.>*®

Pravima deteta se u proslosti nije pruzala celovita zastita, uglavnom su se pratila i razvijala
kroz specifi¢ne aspekte. Medutim, u novije vreme obuhvacena su delom programa koji
nalazi utemeljenje na cetiri glavne smernice: uvodenje ,,Povelje Evropske Unije o
osnovnim pravima®, stupanje na snagu ,Lisabonskog ugovora“ iz 2009. godine i
usvajanju ,,Komunikacije Evopske komisije 0 posebnom mestu za decu u spoljasnjim
aktivnostima®, kao i ,,Smernicama SE za unapredenje i zastitu prava deteta“.>®° Od samog
osnivanja aktivnosti SE su jasno usmerene na promovisanje i zastitu ljudskih prava, a
Evropski sud je razvio praksu u odnosu na zastitu prava deteta. Sudske odluke se najvise
oslanjaju na tekst ¢lana 8. ,,Evropske konvencije o ljudskim pravima®, kojim se Stiti
,»pravo na postovanje privatnosti i porodicnog zivota“, kao i na ¢lan 3., koji zabranjuje
»mucenje, poniZzavajuce postupanje i kaznjavanje*.

U odnosu na povezanost sa zastitom telesnog integriteta deteta ¢lan 1. Povelje stiti ljudsko
dostojanstvo kao nepovredivo, a Clan 3. garantuje postovanje fizickog i psihickog
integriteta. Takode se zabranjuje mucenje i neCovecno ili ponizavajuée ponasSanje ili
kaznjavanje. Poseban ¢lan odnosi se na ,,pravo deteta na zastitu i negu‘, neophodne za
detetovu dobrobit, ,,pravo na slobodno izrazavanje misljenja koje se uzima u obzir u

stvarima koje ga se ti¢u®, u skladu sa uzrasnim doom i zrelo$¢u deteta. Od prvenstvenog
znacaja je najbolji interes deteta, kao postavljen standard.

Razvoj i zastita prava deteta oslanja se najvise na ustanovljene standarde SE i UN, kao i
druge forme medunarodnog karaktera, koje usvajaju vazne instrumente za dalje
usmeravanje zakonodavstva. Iako ovi medunarodni okviri deluju nezavisno jedan od
drugog, medu njima se sve viSe uspostavlja povezanost i insistira se na vaznosti
institucionalne saradnje.®®! U okviru EU donet je i veliki broj propisa i zaklju¢eno je
mnostvo medunarodnih ugovora koji predstavljaju jednu novu oblast, a odnose se na
drzave Clanice. ,,Evropska konvencija o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda* ne
upucuje eksplicitno na zastitu decjih prava, ali se odredbe kojima se zabranjuje fizicko
zlostavljanje, odnose i na dete. Evropski sud za ljudska prava razvio je praksu u odnosu
na zastitu dece od telesnog kaznjavanja, tumaceci ovo pravo u okviru ¢lana 3., kojim se
zabranjuje mucenje, neCovecno i ponizavajuce postupanje i kaznjavanje. Nasa zemlja je
ratifikovala Konvenciju, 1 u tom smislu postoji obaveza zabrane telesnog kaznjavanja
dece, koje se smatra krS§enjem ljudskih prava deteta. lako nasa zemlja jos uvek nije drzava

559 Journal Officiel de I' Union europeene C 301/1 od 14.12.2007.

560 |sto, strana 20.

51 Videti ,, Prirucnik o pravima deteta u evropskom pravu “, Agencija EU za osnovna prava i Savet Evrope,
Strazbur, 2015., strana 19.
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¢lanica, harmonizacija postojeceg normativnog okvira sa evropskim standardima je jedan
od uslova koje je potrebno ispiniti u cilju pridruzivanja EU.

Slucajevi nasilja pred Evropskim sudom za ljudska prava

U slucajevima kada odlucuje u predmetima nasilja u porodici, Evropski sud se najéesce
poziva na zaStitu prava na Zivot, zabranu necovecnog ili ponizavajuceg postupanja i na
zabranu diskriminacije. Postupajuéi u predmetu Tlapak i ostali protiv Nemacke®®?, sud se
suoCio sa predstavkom grupe pripadnika jedne bavarske crkve. Grupa je osporavala
odluke nemackog Porodi¢nog suda, koji je odlukom ogranicio vrsenje roditeljskih prava
roditeljima koji su decu izlagali telesnom kaznjavanju. Grupa je zauzela stav da je pravo
roditelja da telesno kaznjavaju svoju decu, pozivajuéi se na religijska uverenja 1 pojedine
biblijske tekstove. Tokom perioda duzeg od deset godina, policija je decu oduzimala od
roditelja, i u skladu sa odlukama smestala ih u hraniteljske porodice. Tokom postupka,
sud je zauzeo stanoviste da, s obzirom da roditelji telesnu kaznu smatraju legitimnom
metodom odgajanja dece, takvo nasilno ponasanje se ocekivano moze nastaviti. Pred
Apelacionim sudom su podnosioci predstavke izneli uverenje da sudska odluka krsi pravo
na postovanje porodi¢nog zivota. Smatrali su i da je sudskom odlukom njihova verska
zajednica stigmatizovana, jer ih liSava moguénosti da porodice odgajaju decu u skladu sa
vladaju¢im verskim uverenjima.

Ovaj slucaj nasao se i pred Evropskim sudom za ljudska prava, koji je zauzeo stav da u
ovom slucaju postoji nehumano 1 ponizavajuce postupanje prema deci koje je, u skladu sa
Evropskom konvencijom o ljudskim pravima, ¢lanom 3., zabranjeno, i potvrdila odluku
nemackog Porodi¢nog suda kojom se reoditeljima ograni¢ava vrSenje roditeljskog prava.

Evropski sud za ljudska prava je utvrdio da je praksa telesnog kaznjavanja u suprotnosti
sa opsteprihvaéenim standardima drzava ¢lanica Saveta Evrope.®®® Koliki je uticaj prakse
suda u odnosu na promenu stava o telesnom kaznjavanju u drzavama u kojima je to
prihvatljiv na€in ophodenja prema deci, govori i podatak da je od 2000. godine u
Engleskoj i Velsu postalo obavezno uzimati u obzir misljenja Evropskog suda za ljudska
prava u odnosu na telesno kaznjavanje, u slu¢ajevima u kojima sudovi postupaju.®®* Sud
je takode ustanovio minimalne standarde u pogledu zastite Zrtava od nasilnih ponasanja u
porodi¢nom okruzenju, a ogledaju se u slede¢em:

- U sluéajevima nasilnih ponaSanja u porodici, drzava ima pozitivhu obavezu
(duZnost) da zastiti zrtvu. Pozivanje vlasti na ¢injenicu da nasilje u porodici

%62 Tlapak and others v. Germany, App. Nos, 11308/16 & 11344/16, 2018., dostupno na
https://www.loc.gov/law/foreign-news/article/germany-european-court-of-human-rights-caning-of-
children-justifies-withdrawal-of-parental-authority/

563 Ware, H., ,, Human rights Commission's discussion draft“, Canberra City, 1983., page 6.

54 Arthur, R., ,, Corporal punishment*, Journal of Commonwealth Law and Legal Education, 2018., page
9.
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predstavlja privatni odnos ili porodi¢ni zivot, Sud odbacuje kao neosnovanu.
Intervencija je neophodna kako bi se osiguralo pravo i sprecilo ¢injenje krivi¢nog
dela;

- Sud ne smatra da je obaveza drzave ispunjena time $to je protiv nasilnika pokrenut
krivi¢ni postupak, ili ako je postupak obustavljen, jer je tuzba povucena. Sud istice
da je glavna svrha izricanja krivi¢nih sankcija ili mera ograni¢enje 1 odvracanje
nasilnika od nanoSenja dalje Stete. Tuzilastvo bi trebalo da ima moguénost za
nastavak gonjenja u javnom interesu;

- Zrtvi nasilja u porodici je neophodno pruziti hitnu ili barem brzu zastitu;

U jednom sluc¢aju koji se nasao pred sudom, podnositeljke predstavke bile su dve majke
dedaka iz Skotske. Prema pravilima common law-a u svim $kolama nastavnici su imali
pravo da koriste mere telesnog kaznjavanja dece u cilju disciplinovanja. Nedopustena je
kazna za koju se oceni da je rezultirala pogreSnim motivom ili kazne koje su surove.
Podnositeljke predstavki su smatrale da je takvo postupanje prema deci direktvo u sukobu
sa Protokolom®® na Evropsku konvenciju o ljudskim pravima. U skladu sa Konvencijom
drzave ¢lanice su obavezne da obezbede detetu obrazovanje koje je u skladu sa njihovim
religioznim 1 filozofskim uverenjima. Sud je dao tumacenje ovog ¢lana Siroko i1 objasnio
u odluci da se pod okriljem filozofskog uverenja smatraju osnovni Zivotni aspekti 1 odnosi
medu ljudima. U odnosu na decu sud je smatrao da se filozofska uverenja odnose i na
integritet, ponasanje prema detetu 1 druge radnje kao Sto je telesna kazna ili sam strah od
¢injenice da je telesna kazna deo prakse. Sud je takode objasnio da je nacin postupanja
nastavnika bio rezultat primene common law sistema, a ne poverenih ovlaséenja od strane
drzave.

U ovom slu¢aju mogla su se postaviti dva osnovna pitanja. Prvo: da li je pretnja telesnim
kaznjavanjem u drzavnim $kolama predstavljala ponizavajuce postupanje prema detetu, i
da li je u suprotnosti sa tekstom ¢lana 3. ,,Konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih
sloboda“? Drugo pitanje je da li je primena telesnog kaznjavanja dovela u pitanje pravo
deteta na obrazovanje, kako garantuje ¢lan 2. Protokola broj 1, uz Konvenciju? Ve¢ je bilo
utvrdeno da je telesna kazna prisutna kao praksa, i da nastavnik nije postupao protivno
zakonu. Ovakav metod bi se eventualno doveo u pitanje da se raspravljalo o motivu
kaznjavanja ili ukoliko bi sud ustanovio da je kazna bila ,,prekomerna®. Na taj nac¢in se, u
konkretnom sluc¢aju nije dovela u pitanje nezakonitost u postupanju prema detetu, ve¢ se
raspravljalo o nac¢inu obrazovanja koje nije uskladeno sa medunarodnim standardima.
Medutim, svakako je potvrdeno pravo garantovano Protokolom na Konvenciju, jer je

obaveza drzave da i na¢in obrazovanja uskladi sa medunarodnim standardima.>®

565 Protocol 1 to the European Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms,
20 March, 1952, dostupno na https://www.refworld.org/docid/3ae6b38317.html

566 Videti Case Campbell and Cosans v. United Kingdom, No. 7511/76 od 29.1.1982. i 7743/76 od
21.2.1983.
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Slu¢aj Sedam pojedinaca protiv Svedske

Primer prve odluke koju je neko medunarodno telo donelo, a odnosi se na slu¢aj telesnog
kaznjavanja, jeste odluka Komisije za ljudska prava®®’ jo§ davne 1982. godine. Tom
odlukom smatrala se nedopustenom tuzba roditelja iz Svedske, koji su tvrdili da §vedski
zakon, odnosno njegova zabranjujuca odredba telesne kazne u porodici, krsi ¢lanove 8. 1
9. Evropske konvencije o ljudskim pravima, a koji se odnose na postovanje prava na
porodic¢ni Zivot i slobodu veroispovesti®®® Takode su tvrdili da im je povredeno pravo na
obrazovanje deteta u skladu sa religijskim uverenjima.>®

Tuzioci su bili grupa od 7 roditelja, ¢ija su deca bila uzrasta od dvadeset meseci do
dvanaest godina starosti, i izneli su uverenja o tradicionalnim metodama vaspitavanja i
opravdanje za svoje ponasanje nasli u Bibliji i drugim doktriniranim tekstovima. Izneli su
misljenje kako roditelji imaju imunitet u odnosu na odredene radnje, ,.kao §to su
povlacenje za usi ili udarac*, a koje je radnje nacionalni zakon sankcionisao jos 1979.
godine. Komisija je zauzela stav da tuzba nije dozvoljena, utvrdila da zakon promovise
pozitivne modele vaspitavanja i da nema uticaja na versko opredeljenje, pa se samim tim
ne krsi pravo na obrazovanje u skladu sa verskim uverenjima, a da deca nisu izlozena
indoktrinaciji o neprihvatljivosti telesnog kaznjavanja.>"

Slucaj A. protiv Ujedinjenog Kraljevstva

U praksi Evropskog suda za ljudska prava poznat je i slucaj A. protiv Ujedinjenog
Kraljevstva iz 1998. godine.’* U pitanju je bilo redovno telesno kaznjavanje deteta, koje
je u vreme pokretanja postupka imalo devet godina, od strane supruga detetove majke.
Mladi brat Zrtve je ,,prijavio uciteljici da njegov stariji brat svakodnevno dobija batine od
o¢uha“. Ovaj slucaj je uciteljica prijavila lokalnoj socijalnoj sluzbi, Sto je dovelo do
hapsenja o¢uha, da bi sutra bio pusten. U februaru 1993. godine, nakon pregleda pedijatra
koji je zapazio tragove 1 modrice na telu deteta, protiv ocuha Zrtve pokrenut je postupak,
za napad ,.koji je prouzrokovao telesne povrede deteta”. Medutim, oCuh nije negirao
telesni napad na decaka, ali se istovremeno branio objasnjenjem kako je to ,bilo
neophodno i razumno* s obzirom je A. bio ,,teSko i neposlusno“ dete. Sam sud nije
osporavao kako o¢uh ima pravo na telesno kaznjavanje kao nacin vaspitavanja deteta.
Medutim, postavljen je zahtev pred porotu da se utvrdi okolnost je li kazna u ovom slu¢aju

%67 Human Rights Commision je telo ustanovljeno pod okriljem Saveta Evrope sa sedistem u Strazburu,
Francuska.

568 Ovi ¢lanovi §tite pravo na porodiéni Zivot, odnosno njima se garantuje pravo na slobodu ispovesti.

%9 Videti ¢lan 2. Prvog protokola uz Evropsku konvenciju o ljudskim pravima.

570 Videti u Vidovi¢, L., ,, Tjelesno kaznjavanje djece u obitelji “, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu,
Vol. 15, broj 1/2008, Zagreb, strana 308.

7L A, v. United Kingdom (1998) 2 FLR 959. (European Court for Human Rights) dostupno na
http://www.cirp.org/library/legal/A_v_UK1998/
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,,bila razumna®. Zatim je doneta odluka, ve¢inom glasova i glasila je da ,,o¢uh nije kriv za
nano$enje povreda“ pastorku.

Nakon ove odluke nacionalnog suda Ujedinjenog Kraljevstva, podnosilac predstavke
obratio se Evropskom sudu, iznose¢i stav kako ,,sud ne bi trebalo da toleriSe
direktno/indirektno bilo koji stepen namernog nasilja“ u odnosima prema deci. Tokom
postupka, Vlada Ujedinjenog Kraljevstva obavestila je podnosioca predstavke da priznaje
povredu ,clana 3. Konvencije“ i da ¢e preispitati potrebu izmene nacionalnog
zakonodavstva. U isto vreme ponudila je 10 000 funti, na ime satisfakcije za povrede koje
su nanete. Nakon ovog slucaja pristupilo se izmenama teksta ,,Zakona o deci* iz 1989., i
2004. godine, a takode usvajanju odredbi koje, medutim nisu zabranile svaki oblik
telesnog kaznjavanje deteta. Zabrana se odnosila na batinanje dece koji prouzrokuje
povrede i bol veceg intenziteta. | dalje nije bilo zabranjeno svako telesno kaznjavanje.
Ovakav stav je naiSao na oStre kritike Strucne javnosti van pravne profesije, izmedu
ostalog britanskog Kraljevskog koledza za pedijatriju i zdravlje dece.®’

lako je sudska praksa neujednacena na evropskom i svetskom nivou, pa se tako telesno
kaznjavanje moze smatrati jo§ uvek dozvoljenom vaspitnom metodom, primeceno je da
su odluke sudova u nekim zemljama uticale posredno na izmene u zakonodavstvu. Tako
je u jednom sluéaju 1996. godine Vrhovni sud u Italiji odlukom zabranio svako nasilje u
odnosu na vaspitavanje deteta.’”® U drugom slu¢aju®’*, u Ujedinjenom Kraljevstvu, dete
koje je bilo izloZeno redovnom telesnom kaznjavanju, u trenutku kada je slu¢aj dospeo do
Evropskog suda, imalo je devet godina. Nacionalni sud Ujedinjenog Kraljevstva nije
zauzeo stav da je oCuh deteta kriv za telesno kaznjavanje. Medutim, Evropski sud je bio
stanoviSta da sudovi ne bi trebalo da toleriSu bilo koji stepen namernog nasilja prema deci.
Odluka je rezultirala izmenom Zakona.>"®

Od sedamdesetih godina proslog veka, kada se stvara praksa Evropskog suda za ljudska
prava, sud progresivno osuduje telesno kazjavanje dece u nizu presuda.®’® lako se u ovim
presudama zakonska sigurnost nije postizala uvek u punom obimu, vodila je reformama
koje su omogucavale veéi stepen zastite dece od telesnog kaznjavanja.°’’ Praksa
Evropskog suda bogata je slucajevima iz oblasti zastite prava deteta uopste, a prvi slucaj
koji se ticao krSenja prava pred sudom odnosio se upravo na zastitu od telesne kazne,

I

572 \fideti u Cveji¢ Jancié, O., ,, Zabrana fizickog kaznjavanja deteta*, prilog diskusiji povodom Prednacrta
Gradanskog zakonika Srbije, Pravni Zivot, Beograd, broj 10/2015, strana 1.

573 Ttaly’s report to the Committee on Economic, Social and Cultural Rights, 2015.

574 Case A, v. The United Kingdom (100/1997/884/1096).

575 Children Act 2004., ¢lan 58, stav 1 glasi: ,,... udaranje deteta se ne moze biti opravdati time §to se smatra
razumnim kaZnjavanjem*, dostupno na https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2004/31/section/58

576 Videti presude: Tyrer v. United Kingdom, Judgment of April 1978, Series A, No. 26; 2 EHRR 1;
Campbell and Cinstans v. UK, 1982, 4 EHRR 293; Costello.Roberts v. UK, 1993, 19 EHRR 112;

577 Adamson, B., ,, Children’s rights and physical punishment “, Law Society of Schotland, 2017., dostupno
na https://www.lawscot.org.uk/members/journal/issues/vol-62-issue-07/childrens-rights-and-physical-

punishment/
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1978. godine. Drugi slu¢ajevi su obuhvatali krSenja prava deteta u policijskom pritvoru,
prava na pruzanje pravne pomoci deci u sukobu sa zakonom, telesno kaznjavanje u skoli

i u kuénom okruZenju i pravo deteta na izrazavanje misljenja u odlukama koje ih se ti¢u.>"

Presude Evropskog suda, kao i presude ustavnih i vrhovnih sudova (u Indiji, lzraelu,
Italiji, Namibiji, Juznoj Africi i Zimbabveu) podrzavaju osnovne principe ljudskih prava
i u skladu sa tim osporavaju zakonitost telesnog kaznjavanja dece u kaznenom sistemu i
Skolama, a takode i u porodici. U nekim prilikama su takve odluke bile katalizator za
promene u okviru nacionalnih zakonodavstava, pri ¢emu je Izrael najmarkantniji primer
ovakvog pristupa.®’ Izrael je zabranio svaku vrstu telesnog kaZnjavanje kao metoda
vaspitavanja 2000. godine presudom®® u slu¢aju u kome je majka tvrdila da je njeno
postupanje prema dvoje dece prihvatljiva disciplinska mera. Sudija je zauzeo stanoviste
da se ne smeju ostaviti otvorene definicije ,,razumnog™ telesnog kaznjavanja kao
kompromis, jer ,,lako* nasilje moze da se pretvori u ozbiljno nasilje. Takode je pojasnio
da u drustvu u kome se nasilje lako odrzava, telesni i mentalni integritet deteta ne sme biti
ugrozen bilo kakvim telesnim kaznjavanjem, a vrsta dopustenih ponasanja mora biti jasna
i nedvosmislena.®®!

Medunarodni standardi u odnosu na telesno kaznjavanje

Prvo udruZenje za zastitu zlostavljane 1 zanemarene dece osnovano je 1874. godine u
Americi. To se dogodilo posle, u javnosti dramaticno predstavljenog slucaja,
osmogodis$nje devojice ,,koju je socijalna radnica zatekla vezanu, isprebijanu i
izgladnjivanu od strane macehe. U to vreme nije bilo zakonskog osnova za izdvajanje
deteta iz porodice, pre nego Sto bi se dokazalo da je ucinilac odgovoran, osniva¢ ,,.Drustva
za prevenciju okrutnosti prema zivotinjama“ odnosi devojéicu, zamotanu u ¢ebe kod
sudije na dedurstvu i zahteva da se zakonski zastiti ,,ova zivotinja“. DevojCica je smeStena
u sirotiste, a maéeha osudena na godinu dana zatvora na osnovu zakona o zastiti zivotinja.
Dogadaj je inicirao osnivanje znacajnog broja lokalnih dobrovoljnih organizacija za
zaStitu dece, kasnije udruzenih u nacionalnu organizaciju American Human Association.
Nakon toga, usvojen je i prvi moderan ,,Zakon o zastiti dece” u drzavi Njujork, iz 1875.,

518 European Court of Human Rights“, CRIN, dostupno na https://archive.crin.org/en/guides/un-
international-system/regional-mechanisms/european-court-human-rights.html

57 Videti u Taylor, Y.N., ,, The Discipline nd Guidance of Children: Messages from Research”, Children's
Issues Centre, Otago, 2005, page 87.

580 Videti Israel Supreme Court judgment, Criminal Appeal 4596/98 Plonit v A.G. 54(1) P.D.
https://endcorporalpunishment.org/human-rights-law/national-high-level-court-judgments/israel-2000-
supreme-court-judgment/

%81 Zabranjujuéa zakonska norma koja nedostaje u nasoj sredini bi bila zna¢ajna ne samo radi moguénosti
kaznjavanja, ve¢ bi otklonila nedoumice u izboru metoda vaspitavanja deteta. Postojanje nedvosmislene
norme koja zabranjuje svako kaznjavanje, podigla bi svest o Stetnosti makar ,,i blage* telesne kazne, jer je
svaki telesni napad i na dete, kao na odraslu osobu, ponizavajuéi.
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I posluzio je kao uzor drugim drzavama, a aktivnostima dobrovoljnih udruzenja postepeno
su prosirivale zakonske definicije oblika zlostavljanja.>®?

U zemljama u kojima prevladava obi¢ajno pravo, pravo na primenu “razumnog” telesnog
kaznjavanja jeste forma discipline, iako nije ustanovljeno u zakonu. U takvim situacijama
sudovi stoje na stanovistu da odrasli nisu krivi, jer je priroda napada razumna i u svrhe
vaspitavanja dopustena. U nekim drzavama, zakon je ,,nem* u odnosu na temu telesnog
kaznjavanja deteta, pa nema ni sudske prakse. Pored toga se smatra da tradicionalno
postoji pretpostavljeno pravo roditelja 1 drugih koji imaju slican autoritet u odnosu na dete,
da primenjuju mere telesnog kaznjavanja. Tamo gde zakon dozvoljava “razumno” ili
“umereno” kaznjavanje, prepusta se sudovima da ocene $ta jeste, a §ta ne razumno.”

U jednoj davnasnoj sudskoj odluci, dato je obrazloZenje da ,,okrivljenik jeste svakako u
vise navrata istukao maloletnog pastorka, medutim nije se radilo o ¢inu zlostavljanja“, jer
,t1 postupci ne prelaze granice fizickog kaznjavanja“ maloletnika ,,0d strane osobe koja
se brine o njegovom vaspitanju, takvi postupci su u pedagoskom smislu tolerantni®, ne
smatraju se za nerazumne, neadekvatne ili preterane, ukoliko se uzme u obzir da je
maloletnik ,,bio sklon nepodopstinama“.>® O¢igledno je sud odlukom opravdao telesno
kaznjavanje ukoliko je ,,razumno®, i ukoliko je uzrokovano odredenim ponasanjem deteta,
kao ,,uzrokom®.

Instrumenti medunarodne zastite prava

“«

Kroz literaturu koja istraduje ljudska prava, pojam ,,medunarodni pravni instrument
upotrebljava se kao objedinjeni termin za sva pravna dokumenta (,,deklaracije,
konvencije, ugovore, rezolucije, politicke sporazume*) koji su regionalnog i univerzalnog
karaktera, a gde su sadrzana ,,ljudska prava“. Ovi medunarodni pravni dokumenti se u
literaturi nazivaju krovnim pravnim instrumentima u oblasti ljudskih prava. Tako na
jednoj strani, egzistira dosta razvijen korpus medunarodnih instrumenata prava, u kome
su sadrzana ljudska prava, a na drugoj strani izazov ostvarivanja prava u praksi razli¢itih
sistema u drzavama. Najslabiju kariku predstavlja disproporcionalan odnos onoga $to je
dogovoreno i §to je ostvarivo u celom sistemu ljudskih prava.

Od posebne je vaznosti okolnost da svi medunarodni ugovori obavezuju drzavu koja ih je
potpisala i ratifikovala na osiguravanje prava prema svim osobama koje se nalaze pod
njenom jurisdikcijom, bez ikakve diskriminacije. Nasuprot rasprostranjenom uverenju da
su u nadleznosti drzave samo njeni drzavljani, medunarodni ugovori jemce postovanje

582 Videti u Zegarac, N., ,, Deca koja cekaju*, Save the Children UK, Beogradska kancelarija i Centar za
prava deteta, Beograd, 2004., strana 10.

583 |sto, strana 8.

584 Videti odluku Zupanijskog suda Bjelovar, Kz — 936/88 od 19.1.1989. godine, ,,Bilten Zupanijskog suda
u Bjelovaru, broj 14/90, t. 62, preuzeto iz Ba¢i¢, F., Pavlovi¢, S., ,,Komentar kriviénog zakona®, Zagreb,
2004., strana 749.
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ljudskih prava i svim nedrzavljanima, koji se nadu na teritoriji drzave ugovornice, kao i
svima onima koji radi ostvarivanja prava zavise od odluke organa drzave ugovornice.>®

Kada govorimo o zabrani telesnog kaznjavanja deteta, prvenstveno polazimo od
postavljenih medunarodnih standarda i obaveza preuzetih ratifikacijom Konvencije UN o
pravima deteta iz 1989. godine. U Konvenciji se ne pominje izricito telesno kaznjavanje,
ve¢ se govori o nasilju i njegovim pojavnim oblicima. U skladu sa tumacenjem teksta
Konvencije, telesno kaZnjavanje deteta se smatra oblikom nasilja nad detetom. Cini se da
nasa zemlja nije bila usamljena u ispravnom razumevanju ove odredbe. Tumacenje je
takvo da se odredba ne odnosi na donosSenje zabrane svakog vida fizickog (telesnog)
kaznjavanja dece, ve¢ isklju¢ivo na ,,njegove teze oblike* koji se mogu ispoljiti kroz
»povredivanje ili zlostavljanje” deteta, ,,zapostavljanje ili nemarno postupanje,
maltretiranje, eksploataciju* i sli¢ne oblike.*®®

Nedvosmislen standard zatim je postavljen u dokumentu, koji je usvojen u 2006. godini,
,Opsti komentar o pravu deteta na zastitu od telesnog kaznjavanja i drugih okrutnih i
degradirajué¢ih oblika kaznjavanja*.>®” Kroz ovaj dokument isti¢e se kako medunarodni
instrumenti kojima se $tite ljudska prava stite ljudska prava deteta na dostojanstvo i zastitu
telesnog integriteta, kao i da se detetu pruza jednaka zakonska zastita. Takode se
pojasnjava da je telesno kaznjavanje oblik nasilja nad detetom i da drzave imaju obavezu
ukinuti takvu praksu.>®

Zastita deteta od telesnog kaZnjavanja kao medunarodni standard uobli¢ena je i kroz
praksu Evropskog suda za ljudska prava, a podvodi se pod zabranu mucenja, u skladu sa
tekstom ¢lana 3. ,,Evropske konvencije o zatiti ljudskih prava i osnovnih sloboda“.% O
Kkreiranju sudske prakse i njenom uticaju na unutrasnja zakonodavstva drzava bilo je vise
re¢i prethodno, u delu koji se odnosi na sluéajeve pred Evropskim sudom za ljudska prava.

Osnov medunarodnih standarda postavljen je pre svega, Evropskom konvencijom o
ljudskim pravima iz 1950. godine usvojenom pod okriljem Saveta Evrope, koja je
ustanovila Evropski sud za ljudska prava. Ideal potpisinica Konvencije sastojao se u
mogucnosti da se pred doma¢im drzavnim organima delotvorno pruzi zastita ljudskim
pravima, a medunarodni sistem zastite, oli¢en pre svega u Sudu, ukazuje se kao dopunski,
dodatni i kolektivni mehanizam.>*® U odnosu na Srbiju, u skladu sa ¢lanom 16. Ustava,
moglo bi se zakljuciti da je Konvencija je iznad zakona, jer ,,su opSteprihvacena pravila

%85 Vige u Draski¢, M., ,, Komentar Porodicnog zakona“, Sluzbeni glasnik Beograd, 2016., strana 27.

586 Cveji¢ Jancié, O., ,, Zabrana fizickog kaznjavanja deteta*, Pravni Zivot, broj 10/2015., Beograd, strana
8.

%87 General Comment no 8 (2006) on the right of the child to protection from corporal punishment and other
cruel or degrading forms of punishment, Geneva, pzblished on 2nd March, 2007.

588 Poglavlje 4 Komentara, Standardi ljudskih prava i telesno kaZnjavanje dece.

589 Clan 3., ,Niko ne sme biti podvrgnut mucenju, ili necovecnom ili ponizavajucem postupanju ili
kaznjavanju.

590 Videti u Popovi¢, D., ,, Evropski sud za ljudska prava “, ,,Sluzbeni glasnik, Beograd, 2017., strana 25.
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medunarodnog prava“ i ,,potvrdeni medunarodni ugovori* inkorporirani u pravni poredak
Republike Srbije i potrebno ih je neposredno primenjivati“. To potvrduje i praksa
Ustavnog suda, koji prati sudsku praksu strazburskog suda, a obrazlozenja odluka zasniva
na Konvenciji i sudskoj praksi, na osnovu Konvencije.**

Medunarodno pravo se temelji na poStovanju vladavine prava i jednakom ostvarivanju
ljudskih prava, bez ikakve razlike. Savet Evrope je osudio telesno kaznjavanje jo§ 1985.
godine kroz mnos$tvo preporuka: ,,Preporuka o nasilju u porodici (iz 1985.), ,,0
drustvenim merama koje se odnose na nasilje u porodici* (iz 1990.), o ,,medicinsko -
socijalnim aspektima zlostavljanja dece* (iz 1993.), ,,0 politici podrS8ke pozitivnom
roditeljstvu“ (iz 2006). Tomas Hamarberg, (Thomas Hamarberg) poverenik Saveta
Evrope za ljudska prava, u elaboratu o pravu deteta na zivot bez telesnog kaznjavanja
naveo je da je prvi neophodan korak ,,zakonska zabrana svakog oblika nasilja nad decom®,
,.bilo da je ono prisutno u $kolama, ustanovama* u kojima deca borave ili ,,kod kuée*.>%
Konvencija o pravima deteta postavila je osnovne principe koji su, izmedu ostalog
smernice u stvaranju sveta pozitivne discipline za dete, a bez ponizavajucih postupanja.
Ti principi blize su pojasnjeni kroz viSe ¢lanova. Na taj nacin postavljeni su standardi
medunarodnog karaktera i primenjivi su u postupanjima sa svom decom na svetu, bez
razlike. Omogucavaju nam da sa decom razvijamo odnos bez diskriminacije, u
uzajamnom poStovanju i stalnom zajednickom rastu. Ve¢ je navedeno da ih ima sedam 1
utkani su u tekst Konvencije:

U odnosu na princip poStovanja dostojanstva deteta (1), drZzave obavezuje na
preduzimanje mera ,,da se disciplina“ u skolama ,,sprovodi na nacin primeren ljudskom
dostojanstvu deteta“,® da ,,deca sa smetnjama u razvoju* uzivaju ,,pun i kvalitetan Zivot,
u uslovima koji obezbeduju dostojanstvo, samopouzdanje i aktivno uéesée u zajednici*.5%
Sa detetom koje je liseno slobode postupa se humano, uz poStovanje dostojanstva i
uvazavanje potreba uzrasta.’® Zatim, kako bi se kod deteta razvijalo prosocijalno
ponasanje, disciplina i karakter (2), drzave se obavezuju da ¢e razvijati poStovanje ljudskih
prava i1 osnovnih sloboda 1 principa utvrdenih Poveljom UN, a da ¢e dete pripremati na
,odgovoran zivot u slobodnom drustvu, u duhu razumevanja, mira, tolerancije, jednakosti
polova...“%% Kako bi se postovalo pravo na participaciju (3), ,,detetu koje je sposobno da
formira misljenje* omogucéice se ,,da misljenje i izrazi“ u odnosu na ,,pitanja koja ga se
ti¢u®, a ,,misljenju deteta e se posvetiti duzna paznja“ u odnosu na uzrast i zrelost.>®” Da

591 |sto, strana 27.

592 Videti Hammarberg T., ,, Pravo na Zivot bez batina i decje je pravo, “dostupno na
http://www.coe.int/children

598 Videti ¢lan 28. stav 2. KPD.

59 Videti ¢lan 23. stav 1. KPD.

5% Videti ¢lan 37. KPD.

59 Videti ¢lan 29., stavovi b i d KPD.

597 Videti ¢lan 12., stav 1. KPD.
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bi se detetu omogucio pravilan razvoj i kvalitet zivota (4), ,,pravo na zivot™ se garantuje,
a zemlje potpisnice obavezuju ,,da u najvecoj mogucoj meri obezbede opstanak i

razvoj*,%® pri ¢emu je potrebno obrazovanje deteta usmeriti na razvoj li¢nosti, talenata i

fizickih sposobnosti.’®

Razumevanje detetovih motivacija i uvazavanje pogleda na zivot (5) je potrebno postovati
tako Sto ¢e se detetu omoguditi da izrazi ,,sopstveno misljenje o pitanjima koja ga se ticu®,
a,,misljenju deteta ée se posvetiti duzna paznja“,®°’ s tim §to ,,ée u svim aktivnostima koje
se tidu* deteta ,,najbolji interes biti od prvenstvenog znacaja*.®! Drzave se obavezuju da
omoguce pravicnost i pravdu (6), tako Sto ni jedno dete nece biti diskriminisano na bilo
koji nagin. ®%? Najzad, princip koji se odnosi na jednakost obuhvata i slobodu u
obrazovanju (7), razvoju li¢nosti i talenata, kulture, zemlje u kojoj dete zivi, pripreme za
odgovornost koju nosi Zivot, razvijanje tolerancije i razumevanja.%%® Predstavljeni principi
izvedeni su u skladu sa humanistickom prirodom &oveka i pravima deteta.’®* Temelje se
na razumevanju da je deci u razvoju potreban svaki oblik podrska i zastite koji je moguce
ostvariti, kako bi kasnije pravilno i samostalno kreirali sisteme vrednosti kroz period

odrastanja.

U odnosu na pric¢injenu Stetu zrtvi, drzave se obavezuju na ostvarivanje prava na
potrazivanje naknade od ucinilaca za bilo koje krivicno delo utvrdeno na osnovu
Konvencije, za zadobijene telesne povrede ili naruseno zdravlje.®® Fizi¢ko nasilje
predstavlja Siri konteks, a drzave su obavezne na preduzimanje svih neophodnih
zakonodavnih i drugih mera, kojima se obezbeduje da namerno pocinjena dela fizickog
nasilja budu inkriminisana.t®® U skladu sa Konvencijom odredeno je da je najbolji interes
deteta osnovna briga roditelja, a podrazumeva i sveobuhvatnu zastitu deteta, $to implicira
zastitu i od telesnog kaznjavanja.®’ U tom smislu je potrebno da telesno kaznjavanje bude
prepoznato i zabranjeno kao oblik fizickog nasilja nad detetom, kako bi se omogucila
zastita prava deteta na telesni integritet.

Konvencija obavezuje drzave i na preduzimanje svih potrebnih mera kojima se podstice
,f1ziCki 1 psihicki oporavak® i druStvena integracija ,,deteta zrtve svakog oblika* nasilja,
ponizavanja i kaznjavanja. U skladu sa tim je potrebno i podsticanje i obuka roditelja i
drugih odraslih koji rade sa decom, kako bi njihov izbor bio uvek nenasilan metod, koji

59 Videti ¢lan 6. KPD.

59 Videti ¢lan 29., stav a KPD.
600 Videti ¢lan 12. KPD.

601 yideti ¢lan 3., stav 1 KPD.
602 yideti ¢lan 2., stav 1 KPD.
608 Videti ¢lan 29. KPD.

604 power, F.C./Hart, S.N. ,, The way forward to constructive child discipline, UNESCO Publishing, Paris,
2005, page 97.

605 Videti ¢lan 30. KPD.

606 Videti ¢lan 35. KPD.

807 Videti ¢lan 18. KPD.
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ne ugrozava dostojanstvo deteta.®® U tom smislu je na drzavama zadatak edukacije
roditelja i odraslih koji su u neposrednom kontaktu sa detetom, u odnosu na nenasilne
moteode vaspitavanja. Edukacija bi se mogla odnositi na u¢enje odraslih i dece o ljudskim
pravima dece, $to bi rezultiralo i izmenjenim pristupom pri izboru modela vaspitavanja.

Kao najvazniju preventivau meru za sprovodenje prava Konvencija predvida obaveznu i
stalnu aktivnost drzave na upoznavanju odraslih i dece sa sadrzajem Konvencije, ucenje
o osnovnim nadelima i potrebom usvajanja politike pozitivnog pristupa prema detetu.5%°
Ova obaveza je detaljno objasnjena u teksu Opsteg komentara broj 1, u delu koji se odnosi
na edukaciju i podrazumeva program usmeren na dete, prijateljski nastrojen prema detetu
uz napore odraslih u aktivnostima osnazivanja detetovih kapaciteta. Aktivnosti na
upoznavanju dece sa sadrzajem Konvencije pomogli bi osnazivanju deteta kao subjekta
prava. Pretpostavka je, ne samo u odnosu na telesno kaznjavanje, ve¢ i na druga prava, da
deca nemaju dovoljno znanja. Ukoliko govorimo konkretno o telesnom kaznjavanju kao
nacinu vaspitavanja, teSko¢u predstavlja i to Sto se dogada u porodicnom okruzenju, u
interakciji izmedu deteta i njemu bliskih osoba. Nije oc¢ekivano da bi svako dete moglo
razumeti nasilje u pristupu kao ugroZavanje prava.

Imajuéi u vidu postignute medunarodne standarde i bogatu riznicu dokumenata o ljudskim
pravima, li¢no dostojanstvo deteta moze se posmatrati kao osnovno nacelo, utkano kao
princip ne samo u instrumente postovanja i razvoja ljudskih prava, ve¢ u sve aktivnosti
koje je potrebno preduzeti. Do trenutka pisanja ovog rada, pedeset i Cetiri drzave su
zabranile telesno kaznjavanje, u svim sredinama ukljucujuc¢i porodi¢no okruzenje, a
pedeset 1 Sest se obavezalo na zakonsku reformu, kako bi se postigla puna zakonska
zabrana.5!°

Specijalno zasedanje Generalne skupstine Ujedinjenih Nacija o deci odrzano je 2002.
godine. Zasedanju su prisustvovala deca u svojstvu ¢lanova delegacija svojih zemalja.
Nakon specijalnog zasedanja Generalne skupStine UN u Njujorku 2000. donet je
dokument “Svet po meri dece”.%!! Rad na usvajanju teksta bio je dugotrajan i mukotrpan
1 odraz trenutka vremena, uverenja 1 politi¢kih stavova, od kojih su neki samo posredno
bili povezani sa decom. Velika raznolikost stavova, uverenja i ukupnog odnosa prema
deci u razliC¢itim drZzavnim okvirima, dovela je do potrebe usaglasavanja o razli¢itim
pitanjima. Teme spoticanja bile su novac, seksualnost, porodica, prava deteta. SAD su na
primer, odbijale obavezivanje na pruzanje ve¢e materijalne pomoc¢i zemljama u razvoju,
sa obrazlozenjem da dobrobit dece zavisi i od nacina raspolaganja sredstvima, trazile su
da se iz teksta ukloni zalaganje za pravo adolescenata na seksualno obrazovanje (uz

608 Videti ¢lan 39. KPD.

609 Videti ¢lan 42. KPD.

610 pregled zemalja na https://endcorporalpunishment.org/countdown/
611 General Assembly UN, 10 May 2002,
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slaganje brojnih islamskih, ali i hris¢anskih zemalja, kao Poljske), a najvece polemike su
se odnosile na prava deteta.

Dokument je postavio deset principa u skladu sa kojima drustvo treba da odgovori de¢jim
potrebama. Drzave su se obavezale da ¢e, nakon usvajanja dokumenta, doneti nacionalne
planove akcije sa odredenim rokovima za njihovo ostvarivanje. Dokument naglasava
vaznost porodice i znac¢aj mera pomoci roditeljima/starateljima. Takode je uocena potreba
ukljuc¢ivanja svih insitucija i Citavog drustva u angazovanju radi obezbedivanja zastite
prava deteta i porodice. Ovakvi dokumenti, iako ne kreiraju obaveze za drzave Clanice,
utiCu na izmene u pristupu pojmu porodice i unutra$njim odnosima, kao i razumevanju
uloge drzave.

Sukob tokom izrade dokumenta ogledao se i u nastojanju da se tekst direktno nadoveze
na Konvenciju o pravima deteta sa jedne strane, i teZznjama da dobrobit dece bude
iskljuciva stvar roditelja 1 svake drzave pojedinacno. Tekst je najzad, predstavljao
kompromis. %22 Kompromis se sastojao u teznjama da se pomiri Zelja za jadanjem
univerzalnih standarda i prinicipa za svu decu na svetu, uz uvazavanje nacina na koji
odrastaju u drzavama, razli¢itih po mnogo ¢emu. lako je fokus bio na osnazivanju
univerzalno postavljenih prava deteta, pokusaj je bio da se uzme u obzir verska razlicitost,
kulturoloski nivo razvoja drzava, ekonomska mo¢ zemalja, posledice po razvoj dece koja
odrastaju u siromasnijim sredinama i mnogi drugi kriterijumi. Ovaj strateSki dokumet
pokusao je da pomiri Zelju da se prava dece postuju 1 unapreduju u skladu sa univerzalno
postavljenim principima, na kojima pocivaju i druga dokumenta medunarodnog karaktera,
sa razli¢itim nacionalnim kapacitetima. Medutim, politike u ovoj oblasti su uvek rezultat
dobrovoljnih i zakonskih mera, uz prepoznavanje potreba na unutra$njem, nacionalnom
nivou, §to je 1 jedan od razloga za nemogucénost implementiranja Konvencije o pravima
deteta na Zeljeni 1 zadovoljavajuci nacin.

Uporedo sa razvojem prava deteta kroz kreiranje dokumenata, tema se prati i u nau¢noj
literaturi. Jedan od ciljeva je zasStita deteta od svih oblika zlostavljanja i osiguravanje Sireg
korpusa prava deci. Medutim, pitanje de¢jih prava u naucnoj literaturi otvara mnoge
rasprave.®!® Sve se vise povezuju razli¢ite drustvene nauke koje mogu da doprinesu
razumevanju i razvoju prava deteta, jer nude podrsku na polju saznavanja uloge deteta u
drustvu u odnosu na odrasle. Medutim, razvijaju se 1 odredene kritike koncepta deteta.
Cesto se izrazava kritika sporog i nedovoljnog, ponekad i Stetnog sprovodenja
Konvencije. Kritika se odnosi i na shvatanje Konvencije kao “modernog koncepta” i
navodi se opasnost od tumacenja decjih prava kao univerzalnih standarda, ne uvazavajuci
razli¢itost socijalnog i kulturnog koncepta svakodnevnog Zivota dece. Jedna od rasprava
otvorena je u SAD, a kao razlog neprihvatanja medunarodnih ugovora naveden je i

®12 Vise u “Svet po meri dece*, Centar za prava deteta, Beograd, 2002., strana 10. )
813 Videti vise u Kopi¢, Z./Korajac, V., “Djeca i djetinjstvo u dokumentima o pravima djece ”, Zivot i $kola,
broj 24, godina 56, Osijek, 2010., strane 45 - 54.
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argument da Konvencija podriva tradicionalne zakonske principe u SAD koji se odnose
na roditelje i decu.®* Tvorcima Konvencije je zamerano i da je pristup de¢jim pravima
kreiran po principu ,,0dozgo — na dole®, kroz primenu univerzalnih vrednosti na nac¢in da
je upitno $ta znace prava u prakticnom zivotu deteta.

Moze se uositi da postoji neslaganje izmedu globalnih i lokalnih formulacija prava
deteta.®’® Moglo se i ocekivati da standardi zastite prava deteta neée biti prihvaéeni na
jednak nacin u svim sredinama. Istovremeno ideja zaStite prava deteta i jeste postizanje
jednakosti, uprkos preprekama socijalnih i kulturnih razli¢itosti. Prepoznat je sukob
izmedu savremenog koncepta prava detetea na jednoj strani, i sveta tradicionalnih
vrednosti i prakse, na drugoj strani. Jedan od najvecih izazova za univerzalnost prava
deteta jesu sistemi verovanja i konkurentske ideologije.® Medutim, tradicionalne i
kulturne vrednosti su opravdane i pozeljne do granice do koje ne uticu negativno na
postovanje i razvoj prava, u ovom slucaju, prava osetljive grupe. Kada govorimo o zastiti
dece od prakse telesnog kaznjavanja, ulazimo u sferu gde je neophodno insistirati na
postavljanju univerzalnog standarda i teziti sprecavanju takve prakse u sredinama u kojim
ona postoji.

Jedan deo strucne javnosti fokusira se na kritiku sprovodenja prava deteta, uz nedovoljno
uvazavanje socioloskog aspekta. Istie se da je potrebno razumeti kako prava deteta “ne
pocinju od nule” ve¢ su deo postojecih ljudskih prava, koja im pripadaju jer su ljudska
bica, jednaka pravima odraslih. Vazno je razumeti da prava deteta nisu samo politicki i
pravni konstrukt, 1 kao takva neSto novo $to tek treba prihvatiti (Sto Konvencija o pravima
deteta naravno jeste).5’ Ni jedna drzava nije obavezna da pristupi nekom dokumentu.
Prihvatanje novih standarda zavisi od odnosa koje je moguce ostvariti sa drugim drzavama
na medunarodnom planu, kao i od unutrasnje politike.

Moze se primetiti da je od usvajanja Smernica Evropske Unije za unapredenje i zastitu
prava deteta®'® 2007. godine, doslo do znacajnog pomaka u razvoju prava deteta na
globalnom planu, a takode i do kreiranja i razvoja politike koja se odnosi na decu. Namera
ovog dokumenta bila je dalja saradnja na osnazivanju zemalja EU u oblasti zastite prava
deteta. U okviru partnerstva razvijenog sa Agencijom EU za osnovna prava, 5%°
predstavnici Saveta Evrope aktivno ucestvuju u konkretnim aktivnostima na zastiti prava

614 Davidson, H., ,, Does the U.N. Convention on the rights of the child make a difference? “, Michigan State
International Law Review, Volume 22/2, 2014, page 505.

815 Holzscheiter, A., et al., ,, Child rights governance: An introduction , SAGE Journal, 2019., dostupno na
https://doi.org/10.1177/0907568219854518

816 Theis, I., ,,The state of international children's rights “, CPC Learning network, 2018., page 12.

817 Alanen, L. "Taking children’s rights seriously Childhood Vol. 17, Finland University 2010(1): 5 — 8
dostupno na http://chd.sagepub.com

618 The EU Guidelines for the Promotion and Protection of the Rights of the Child, Council of Europe, 2007.
revidiran dokument je usvojen nakon deset godina, 12. aprila, 2017.

618 Agency for Fundamental Rights (FRA), Vienna, established 2007.
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deteta. Jedna od brojnih konferencija odrzanih u Briselu®? 2010. godine bila je posvecena
prevenciji nasilja i promociji osetljivih pristupa savetovanja i podrske deci zrtvama
nasilja. Ovakvim koferencijama prisustvuju zvanicnici vlada, struénjaci za prava deteta,
predstavnici civilnog drustva, u zajednickom naporu daljeg unapredivanja nacionalnih
pravnih okvira.

KONVENCIJA O PRAVIMA DETETA I TELESNO KAZNJAVANJE

Standardi decjih prava u velikoj meri se zasnivaju na KPD. Sve zemlje Evropske Unije i
zemlje Clanice Saveta Evrope potpisnice su KPD, §to govori o njenom znacaju kao
medunarodno prihva¢enom instrumentu. Konvencija je postavila osnove za Kreiranje
zakona o deci, a zajednicka odgovornost na putu razvoja i poStovanja prava deteta se sama
namece. Njeni ciljevi se ostvaruju tako Sto se uvodi u nacionalna prava, kao i primenom
kroz sudsku praksu. Medutim, uticaj je vidljiv i na nadnacionalnim nivoima,
implementacijom osnovnih principa u druga dokumenta. Tako tekst Povelje o osnovnim
pravima Evropske Unije, ¢lan 24., govori o pravima deteta, naro€ito 0 ,,pravu na zastitu i

negu, neophodnom radi dobrobiti deteta, pravu na ,,slobodno izrazavanje misljenja u
«621

Mo 66

stvarima koje ga se ticu®, u skladu sa uzrastom i zrelo$cu...

Uprkos naporima medunarodnih organizacija da zemlje potpisnice Konvencije postuju
odredbe koje se odnose na zastitu dostojanstva li¢nosti i tela®??, i dalje samo osam odsto
dece u svetu Zivi u zemljama u kojima je telesno kaZnjavanje zabranjeno u svim
sredinama. U Skolama je zabranjeno u 128 zemalja, dok u 69 zemalja zabrane nema, Sto
znaci da vise od dva biliona dece nema pravo na zastitu od telesnog kaznjavanja. Upravo
tolerancija telesnog kaznjavanja kao nacina disciplinovanja u S$kolama predstavlja
prepreku uspesne implementacije i jednog od ciljeva Agende odrzivog razvoja — zabrane
svih oblika telesne kazne.%?® Usled nedostatka zabranjujué¢ih normi i snaznog uverenja da
je telesna kazna opravdana za kontrolu 1 promenu ponaSanja, nasilno ponasanje od strane

nastavnika u $kolama je i dalje prisutno Sirom sveta, ¢ak i za manje prestupe.5?*

Odraslima nije jednostavno da se odreknu tradicionalnog pristupa, jer smatraju za svoje
pravo da samostalno odlu¢uju o nacinu vaspitavanja. Tako se telesno kaznjavanje
stotinama godina krije iza definicija potrebne discipline deteta. To je razlog da se u
tradicionalnim sredinama, u koje spada i nasa, teSko razume i prihvata da je postojanje i

620 Fundamental Rights Conference 2010: ensuring justice and protection for all children, Brussels, 2010.,
dostupno na https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/1761-FRC-2010-final-report.pdf

621 Charter of Fundamental Rights of the EU (2007/C/303/01) dostupno na http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:083:0389:0403:EN:PDF

622 Clanovi 19. i 28. Konvencije, odnose se na zastitu deteta od svih oblika nasilja i obavezu preduzimanja
potrebnih mera, kako bi zastita bila moguca.

623 Transformin our world: The 2030 agenda for sustainable development, UNITED NATIONS, 2015.

624 Goessmann, K., ., Reducing violence by teachers using the preventive intervention®, Interaction
Competencies with Children for Teachers (ICC-T): A cluster randomized controlled trial at public secondary
schools in Tanzania, 2015., Plos ONE Journal at https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6093611
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podrzavanje telesne kazne pitanje jednakosti i poStovanja ljudskih prava. Konvencija o
pravima deteta pruza sveobuhvatnu zastitu prava, a sadrzaj je potrebno posmatrati kao
nerazdvojivu celinu. lako se mogu ¢uti kritike da ni Konvencija nije eksplicitno zabranila
telesno kaznjavanje, tumacenjem i1 povezivanjem clanova dolazimo do zakljucka da je
telesno kaznjavanje zabranjeno. Takode se smatra da nivo prava deteta zaSti¢enih
Konvencijom uti¢e na ograni¢avanje prava roditelja. Medutim i taj stav se moze podvesti
pod nedovoljno razumevanje i neodgovarajuce tumacenje sadrzaja. Jer ukoliko obratimo
paznju na sadrzaj ¢lana 29., koji se odnosi na usmeravanje deteta u smislu obrazovanja,
mozemo zakljuciti da nacin obrazovanja, kako to tumaci ovaj dokument, ukljucuje
postovanje roditelja, nacionalne vrednosti zemlje u kojoj dete zivi i odakle potice, kao i
nacionalnih vrednosti, dok je dete potrebno pripremati na odgovoran zivot u duhu
razumevanja, mira i tolerancije.

Primena Konvencije u kontekstu i sa ciljem zabrane telesnog kaznjavanja deteta ukljucuje
obavezu drzava koje se obavezuju na preduzimanje svih potrebnih mera, kako bi se
osigurala zastita ,,deteta od svih oblika diskriminacije ili kaznjavanja“ koje se zasniva na
»statusu, aktivnostima, izrazenom misljenju ili uverenju detetovih roditelja, zakonskih
staratelja ili ¢lanova porodice*.%?® Ovaj kontekst podrazumeva tradicionalne koncepte
vaspitanja u mnogim drzavama, zasnovane na istorijskom ili religioznom videnju odnosa
sa detetom, koje moze ukljuciti i telesno kaznjavanje.

Drzave su dalje obavezne da dete zastite u skladu sa njegovim najboljim interesom,
,uzimajuci u obzir prava i obaveze“ roditelja i drugih ,,odraslih koji brinu o detetu* i
pravno su odgovorni za dete, u skladu sa utvrdenim standardima koji se odnose na
sigurnost i zdravlje deteta. 52° Dobrobit i najbolji interes deteta iskljuéuju telesno
kaznjavanje, a drzava treba da obezbedi zakonsku normu koja takvo postupanje
zabranjuje. Napori drzave odnose se na sve raspolozive potrebne korake, zakonodavne,
administrativne i druge, maksimalno koriste¢i sva dostupna sredstva, a ukoliko je

potrebno i medunarodnu pomoé.®?’

Razumevajuéi ¢injenicu ,,da svako dete rodenjem ima pravo na Zivot“, drzave potpisnice
su obavezne na omogucavanje prava deteta na opstanak i razvoj u najve¢oj mogucoj
meri.%28 Pravo deteta na pravilan rast i razvoj podrazumeva vaspitanje koje ne ukljucuje
mere nasilja u bilo kom obliku, niti bilo kakve oblike telesne kazne bez obzira na uzrast
deteta ili kulturi 1 istorijski trenutak zemlje u kojoj Zivi. Savremeni nac¢ini odgajanja deteta
ukljucuju poStovanje misljenja deteta, slobodnog izraZzavanja i uvazavanje deteta u skladu

625 Videti ¢lan. 2. Konvencije o pravima deteta.

626 Videti ¢lan 3. Konvencije o pravima deteta; obaveza drzava na preduzimanje svih potrebnih mera, a to
su nesumnjivo i zakonske norme zabranjujuceg karaktera u odnosu na telesno kaznjavanje, sadrzana je i u
Preporuci Saveta Evrope o zabrani telesnog kaznjavanja dece, kao i u Opstem komentaru broj 8.

627 Videti ¢lan 4. KPD.

628 Videti ¢lan 6. KPD.
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sa uzrastom, u svim pitanjima koja ga se ticu. Ovo ukljucuje i ,,pravo deteta da bude
saslusano u sudskim i upravnim postupcima‘ koji se mogu odnositi na neko pitanje koje

se ti¢e deteta.%?°

Mozda najvisi standard zastite sadrzi ¢lan 19., u skladu sa kojim se detetu obezbeduju sve
potrebne zastitne mere od svih oblika fizickog i mentalnog povredivanja i maltretiranja.
Mere se odnose i na neposrednu zastitu, ali i na socijalne programe za obezbedivanje
podrske detetu kao i odraslima. Drugi oblici zastite uklju¢uju angazovanje c¢lanova
zajednice i obaveze prijavljivanja, kao i rad organa na istrazi, pra¢enju i obracanju sudu
radi zasStite, kada je to potrebno. Drzave su obavezne da disciplina u Skolama uvazava
ljudsko dostojanstvo deteta, Sto se tumaci u skladu sa Konvencijom, da disciplinske mere

ne ukljuéuju telesno kaznjavanje ucenika.%%

Kako bi se omogucilo ostvarenje 1 puna zaStita prava sadrzanih u Konvenciji, sama
Konvencija je ustanovila kontrolno telo, Komitet za prava deteta.®®! U skladu sa Opstim
komentarom broj 8%%2 stav Komiteta je da bilo kakav oblik, ,,blago* ili ,,razumno* telesno
kaznjavanje, ne podrzava najbolji interes deteta, jer direktno ugrozava njegovo ljudsko
dostojanstvo i pravo na oCuvanje telesnog integriteta. Takode je izraZzeno misljenje da
religiozna uverenja ne mogu biti prihvatljiv razlog za krSenje prava deteta na zastitu od
svakog oblika nasilja. Iako preporuke Komiteta nemaju obavezujuéu pravnu snagu, pa
tako nepostovanje misljenja ne podleze pravnoj sankciji, drzave bi trebalo da ih uvaZzavaju
u punoj meri i u skladu sa takvim preporukama da formiraju i sprovode potrebne
aktivnosti. Bez izricite zakonske zabrane, telesno kaZznjavanje ¢e i1 dalje biti socijalno
prihvatljivo ponasanje. Ne znaci da se nece 1 dalje voditi polemike o potrebi 1 razlozima
zabrane, ali ako sagledamo standard medunarodne zasStite, moze se uociti postojanje
nedvosmislene zabrane ovog metoda vaspitavanja ve¢ vise od nekoliko decenija.

Nasa drzava je potpisnica Konvencije®® i pripadaju¢ih protokola, i u skladu sa tim ima
obavezu podnoSenja redovnih izvestaja o poStovanju prava deteta. IzveStaje safinjava
Kancelarija za ljudska i manjinska prava, i obuhvataju periode od pet godina. U izradi
izveStaja uCestvuju zaposleni u drzavnim institucijama i pripadnici organizacija civilnog
drustva. Izrada izvestaja iz 2008. godine ukljucila je i misljenja i stavove dece. Kako bi se
prava definisana Konvencijom lakse razumela, detaljnija uputstva nalaze se u Opstim
komentarima koji razraduju prava i dalje upucuju drzave potpisnice.

629 Videti ¢lan 12. KPD.

630 Videti ¢lan 28. KPD.

831 Videti ¢lan 43. KPD.

632 General Comment No 8 (2006), CRC/C/GC/8, 21 August 2006.

633 «“Zakon o ratifikaciji Konvencije o pravima deteta”, Sluzbeni list SFRJ — ,,Medunarodni ugovori”, broj
15/1990. i Sluzbeni list SFRJ — ,,Medunarodni ugovori”, broj 4/1996. i 2/1997. Konvenciju je ratifikovala
Savezna Republika Jugoslavija 2001. godine, koja je 2003. godine postala Drzavna zajednica Srbije i Crne
Gore. Nakon proglasavanja nezavisnosti Republike Crne Gore, 2006. godine, Republika Srbija je nastavila
medunarodnopravni subjektivitet Drzavne zajednice.
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Radi pracenja postovanja i sprovodenja prava deteta u Srbiji pre deset godina je osnovano
telo Odbor za prava deteta. Odbor za prava deteta radi u okviru Narodne Skupstine Srbije
I predstavlja posebno telo stalnog karaktera. U okviru svojih nadleznosti, moze razmatrati
predloge zakona sa ,,aspekta zastite prava deteta®, pratiti sprovodenje i dalju primenu
zakona i drugih pravnih akata, kojima se ureduju ,,polozaj i zastitu prava deteta®; vrsiti
proveru uskladenosti nacionalnog zakonodavnog okvira u odnosu na medunarodne
standarde i prava deteta; saradivati sa doma¢im i medunarodnim telima i institucijama,
takode sa lokalnim drzavnim organima; pokretati inicijativu za izmenu i dopunu
zakonskih propisa i predlagati kreiranje potrebnih pravnih akata i preduzimati dalje mere
zastite deCjih prava; promovisati prava deteta i razmatrati i druge probleme, koji su
relevantni za de¢ja prava.®®* Pod nadleznost Odbora spada i kontrola unapredenja prava
deteta u praksi, Sto prate Cetiri radne grupe, uz podrSu aktivnosti civilnog drustva.
Aktivnosti se odnose i na pripremu izvestaja koji se podnose Komitetu za prava deteta.
Drugi i tre¢i izvestaj predstavljeni su za period do 2014. godine, a izradi je doprinelo i
Sesnaest organizacija civilnog drustva.%® (Republika Srbija je drugi i treéi izvestaj
predstavila 24.1.2017. godine, a Cetvrti i peti trebalo bi da budu predstavljeni 2022.
godine). Tokom izvestajnog perioda bio je pripremljen Prednacrt Zakona o pravima deteta
koji jeste predvidao izri¢itu zabranu telesnog kaznjavanja i ,,ponizavajuéeg postupanja
prema detetu u cilju disciplinovanja deteta“ u svakoj sredini u kojoj boravi, kao i upotrebu
,»fizicke sile prema detetu® i ,,telesno ograni¢avanje deteta. Navedeni dokument nije
usvojen.®3®

Savet Evrope i relevantna dokumenta

Osnovni zadatak organizacije Savet Evrope, od osnivanja, jeste zaStita i promovisanje
ljudskih prava. Sve drzave ¢lanice Saveta Evrope ratifikovale su i Konvenciju o pravima
deteta. Jedna od aktivnosti Saveta je i izrada razli¢itih dokumenata koja usmeravaju
drzave na dugogodiSnjem putu uskladivanja sa medunarodnim standardima zastite
ljudskih prava deteta.

U odnosu na zastitu prava deteta, Savet Evrope je jos 1984. godine doneo Preporuku o
roditeljskim duznostima®®’, sa ciljem da se pomogne roditeljima u vrienju roditeljskog
prava i boljem razumevanju odnosa sa detetom. Dokument nalaze poStovanje interesa
deteta, 1 ukazuje na granice odgovornosti roditelja do mere kada su ugrozeni interesi
deteta. Vazan princip jeste 1 uvazavanje misljenja deteta u situaciji kada drzavni organ
donosi odluku koja se tice vrSenja roditeljskih duznosti. U prve evropske drzave koje su

634 Videti ¢lan 67. Poslovnika o radu Narodne skupstine, preciséen tekst, ,,Sluzbeni glasnik RS*, broj
20/2012.

835 Videti u “Prava deteta u Srbiji — Zakljucna zapazanja UN Komiteta za prava deteta,” Centar za prava
deteta Beograd, 2017.

63 Drugi i Treéi Alternativni izvestaj o primeni Konvencije o pravima deteta u Republici Srbiji., strana 36.
837 Recommendation on Parental Responsabilities No. R (84) 4, adopted by Parliamentary Assembly, 28th

February, 1984.
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ozakonile ,,razvojne kapacitete deteta® spada Norveska. Ova skandinavska zemlja je jo$
1981. godine predvidela da ¢e roditelji saslusati dete i uvaziti njihovo misljenje, kao i da
dete uzrasta 12 godina moZze da se obrati drzavnim organima.

Jedan od vaznijih projekata pod okriljem Saveta Evrope je i program pokrenut 2006.
godine, ,,Graditi Evropu za i sa decom®, akcioni plan koji se odnosi na probleme decjih
prava, ukljuujuéi usvajanje niza standarda u razli¢itim oblastima % Prioriteti su
postavljeni u odnosu na Cetiri oblasti:

- promovisanje usluga i sistema prilagodenih detetu,
- ukidanje svih oblika nasilja nad detetom;

- garancija prava deteta u osetljivim situacijama;

- promovisanje prava deteta na participaciju;

Cilj progama je podrska primeni medunarodnih standarda u svim drzavama ¢lanicama
Saveta Evrope, a naroCito primena Konvencije o pravima deteta. Smernice uz ovaj
program su donete radi lakSe implementacije odredenih prava, posebno je znacajana
smernica koja se odnosi na zastitu dece od nasilja. Smisao i cilj dokumenta je da pruzi
podrsku drzavama prilikom razvoja nacionalnih strategija o pravu deteta na zastitu od
svakog oblika nasilja. Dokument je zasnovan na preporukama Generalnog Sekretara UN
o nasilju nad decom, kao i na sveobuhvatnom pregledu nacionalnih politika u etiri drzave
Clanice Saveta Evrope, Italije, Norveske, Portugalije i Rumunije, Sto je i rezultiralo
predlogom modela strategije protiv nasilja.

Savet Evrope usmerava drzave €lanice da se posvete zabrani svakog telesnog kaznjavanja
dece. Puna zabrana u zakonu je do sada postignuta u osamnaest drzava ¢lanica, a jo§ sedam
se javno obavezalo da isto ucini u bliskoj budu¢nosti. U okviru medunarodne zajednice se
smatra da je telesno kaznjavanje pojavni oblik telesnog nasilja. Dokumenti koji zabranjuju
nasilje nad decom zabranjuju i telesno kaznjavanje deteta i nasilje u porodici. Medutim, u
mnogim zemljama i dalje postoji nerazumevanje potrebe ukidanja telesnog kaznjavanja
deteta. Jedna od najznacajnijih preporuka Saveta Evrope, prvi dokument koji se
problemom nasilja u porodici bavi na sveobuhvatan nacin, je Preporuka broj R(85)4 o
nasilju u porodici.®*® Sadrzi predloge mera radi spre¢avanja nasilnih ponasanja u porodici,
,,za sprecavanje ¢ina nasilja®“ i ,,za intervenciju drzavnih organa“ kada se nasilje dogodi.
Propisuje nacine sprovodenja potrebnih mera i ukljucuje razlicite nivoe drustva. U tre¢em
delu, stav 12 Preporuke istice se ,,obaveza preispitivanja zakonodavstva o dozvoljenosti
telesnog kaznjavanja dece, sa ciljem da se ono ogranici ili zabrani, ¢ak i kada se takvo

638 Dostupno na http://www.coe.int/t/dg3/children/.
639 Dostupno na http://www.coe.int/t/transversalprojects/children/keyl egal Texts/CMResc_enasp pristup
7.9.2017.
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ponasSanje ne podvodi nuzno pod odredbe krivicnog dela.“ Ova odredba jasno upucéuje na
potrebe zakonske zabrane u sredinama u kojima nedostaje.

Dopuna ovog dokumenta usledila je ,,Preporukom broj (90) 2, koja se odnosi na
socijalne mere, u vezi sa nasiljem u porodi¢noj sredini®® u kojoj mere postupanja
konkretizuju ukupno ponasanje u slu¢ajevima nasilja u porodici, ali i u drugim situacijama
koje se ticu dece. Posebne mere su predvidene za dete, zenu, starije osobe, nasilnika, a
obuhvacene su i druge osobe koje ucestvuju u porodicnom zivotu i koje su na druge nacine
ukljuéene u ceo proces, kroz brigu o porodici. U delu koji se odnosi na mere o deci,®*
preporucuje se promocija dobre nege i vaspitanja, Sto ukljucuje edukacije za mlade
roditelje pre i nakon rodenja deteta, kao i obezbedivanje savetodavnih usluga. Narocito se
naglasava potreba zabrane telesnog kaznjavanja i drugih ponizavajuc¢ih postupanja u svrhu
vaspitanja i potreba za vaspitanjem bez nasilja. Ukazuje se i na rizike u situacijama u
kojima su odrasli i deca u hraniteljskom odnosu ili su deca sa invaliditetom.

Prvi izazov pred Savetom Evrope u pronalazenju mehanizma za zastitu ljudskih prava u
kontekstu telesnog kaznjavanja dece, dogodio se pre tridesetak godina, 1978. godine.
Evropski sud za ljudska prava je tada doneo odluku o zastiti petnaestogodiSnjeg deCaka
od ponizavajuc¢eg kaznjavanja. U kasnijim odlukama, tokom osamdesetih i devedestih
godina, Sud je osudio drzavnu Skolu za telesno kaZnjavanje, a potom i privatne Skole u
Velikoj Britaniji.5*? U drugim odlukama isticalo se da pravo na privatni i porodiéni Zivot
ili na slobodu verskog uverenja ne moze da se koriste kao relevantna argumentacija kako
bi se izbegla zabrana telesnog kaznjavanja.

Danasnji izazovi odnose se najviSe na ne€injenje na strani drzava, kada su u pitanju
potrebbne aktivnosti u smislu zakonodavnih reformi. Na osnovu uspostavljene
meZunarodne pravne prakse, drZzave su obavezne na spre¢avanje krSenja ljudskih prava.
Tako se drzave smatraju odgovornima zbog necinjenja, neusvajanja odgovarajucih zakona
1 politika radi spreavanja nasilnih ponaSanja. Sledstveno konceptu duzne paznje, drzava
je odgovorna i za preduzimanje odgovarajuéih mera zastite osetljivih grupa.54

ZASTITA INADZOR NAD OSTVARIVANJEM PRAVA DETETA

Velike napore na polju zastite od nasilja ulazu medunarodne organizacije, pa se tako
Ujedinjene nacije, u okviru kojih rade specijalizovana tela, bave raznovrsnim programima
kako bi povezali ljudska prava, zdravlje i participaciju osetljivih grupa (Zena i dece) u

640 Recommendation No. R (90) 2 on Social Measures concerning Violence within the Family (1990)
dostupno na https://www.legislationline.org/documents/id/8267 pristup 7.9.2017.

641 Deo V Preporuke (90) 2.

642 Evropski sud za ljudska prava, videti u Campbell and Cosans v. UK, 1982; Y v. UK, 1992; Costello —
Roberts v. UK, 1993.

643 Brankovi¢, B., ,, Istanbulska konvencija i odgovori drZave za borbu protiv nasilja nad Zenama”, -
funkcionisanje opstih servisa — operacionalizacija duzne priljeznosti, Program Ujedinjenih nacija za razvoj,
Beograd, 2013, strana 49.
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sferama politike i ekonomskog razvoja — kao deo Sireg konteksta razijenog problema
nasilja. Ove organizacije mogu, koriste¢i strucnost i kredibilitet, imati snazan uticaj u
ostvarivanju podrske za eliminaciju nasilja. Brojni su primeri inicijativa ovih
medudrzavnih organizacija, a neki od najvaznijih su:

- UNICEF saraduje sa razli¢itim partnerima kako bi se ukazalo na porodi¢no nasilje,
a primeri ukljuuju: saradnju na stvaranju Nacionalnog plana Bolivije za
prevenciju 1 iskorenjavanje nasilja nad zenama i podrsku prilikom usvajanja
Zakona protiv porodi¢nog nasilja; rad sa Nacionalnom televizijom Jordana na
promotivnim televizijskim porukama protiv nasilja; podrS8ku na razvoju pokreta
protiv rodno zasnovanog nasilja u Avganistanu i drugim zemljama Juzne Azije®*

- Regionalne kampanje Ujedinjenih nacija, u saradnji sa UNIFEM-om, radi
eliminisanja nasilja nad zenama, uz pomo¢ kojih su ostvarena brojna partnerstva
izmedu agencija pod okriljem UN (ukljuc¢uju¢i UNICEF), vlada, nacionalnih i
regionalnih nevladinih organizacija i medija, od 1998. godine®*

- UNFPA podrzava istraZivanja o porodicnom nasilju i pomaZze u osnivanju Zenskih
zdravstvenih centara u podrucjima gde je porodi¢no nasilje uobicajeno. Takode
saraduje sa vladama i lokalnim zajednicama pruzanjem podrSke u eliminaciji
nasilja

- Svetska zdravstvena organizacija koordinira medudrzavnu globalnu Studiju o
zdravlju Zena 1 porodi¢nom nasilju, koja ima za cilj razvoj metodologija za
prepoznavanje nasilja nad Zenama i posledice na zdravlje, u $est zemalja®®

- Panameric¢ka zdravstvena organizacija (PAHO) 1 Interamericka razvojna banka
saraduju na pilot projektu multi — sektorskih odgovora na nasilje protiv zena u
Latinskoj Americi®’

- Fond za podrsku merama za eliminaciju nasilja nad Zenama osnovan je pod
okriljem UNIFEM 1996. godine, podrZava inovativne projekte Sirom sveta, koji
se bave svim oblicima rodno zasnovanog nasilja®®

Medunarodnim dokumentima uspostavljaju se 1 sudska tela koja Stite ljudska prava. Tako
je ustanovljen Evropski sud za ljudska prava, koji razmatra da li je primena nacionalnih
zakona i prakse u skladu sa odredbama Evropske konvencije. Interamericki sud je
uspostavljen Americkom konvencijom o ljudskim pravima, a Afric¢ki sud za ljudska prava
u skladu sa Africkom poveljom o ljudskim pravima i pravima naroda.

644 Dostupno na www.unicef.org pristupljeno 24.7.2017.

645 Dostupno na www.unifem.undp.org pristupljeno 24.7.2017.

646 \Videti WHO ,, Multi — country study of women’s health and domestic violence*, 1ISBN: 92 4 159351 2,
Geneva, 2005.

847 Videti WHO “Violence against Women: WHO Consultation”, Geneva, 1996, page 26 - 27

648 Dostupno na www.unifem.undp.org pristupljeno 24.7.2017.
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Kako bi se postovali medunarodni standardi zastite, drzave ugovornice imaju obaveze
izveStavanja. Smisao je u utvrdivanju da li drzava, i u kom obimu, ispunjava svoje
obaveze. Na osnovu izvesStaja sadinjavaju se Opsti komentari koji sadrze odredena
stanovi$ta o konkretnim pitanjimai detaljnije smernice. Najzad, pred politickim i stru¢nim
telima UN vode se postupci, daju se preporuke i na taj na¢in utice na sprovodenje i zastitu
ljudskih prava u drzavama.

Sa ciljem zaustavljanja nasilja nad decom do 2030. godine, organizacija UNICEF
preduzima veliki broj aktivnosti na globalnom planu, kako bi se za svu decu dostigao
postavljeni standard zastite.®*® Kljuéni pristupi ukljuéuju:

- Pomo¢ u jacanju nacionalnih obaveza u skladu sa multisektorskim pristupom.
Ustanovljen je Sirok medunarodni konsenzus oko najuspesnijih pristupa
zaustavljanju nasilja nad decom, koji podrazumeva angazovanje vlada drzava i
blisku saradnju sa civilnim drustvom,;

- Pomo¢ pri razvoju i implementaciji zakonskih i politickih okvira zastite.
Obuhvaceni su gradansko i krivicno zakonodavstvo, administrativne mere,
politike i kodeksi ponasanja;

- Podrska pri sprovodenju reformi koje mogu predstavljati izazov, osiguranje
njihove primene na nacin da se deci pruZzi zastita kako je predvideno;

- Pruzanje tehni¢ke podrske u oblasti pravosuda, socijalne zastite, zdravlja i u
obrazovnom sektoru, naro€ito u smislu jaéanja medusobne saradnje;

- PodrSka zajednicama, roditeljima i deci u smislu izmene postoje¢ih drustvenih
normi koje toleriSu nasilje. Prihvaceni druStveni standardi predstavljaju i klju¢nu
komponentu u radu na zastiti dece. Izmene ukljucuju intervencije kroz obrazovne
programe, podizanje svesti kroz kampanje i podsticanje druStva na prijavu svakog
nasilja;

Najcesce je potrebno kontrolisati sprovodenje instrumenata na nacionalnom nivou, kao i
dodatno pojasnjavati pojedinacne mere. Nadzor se vr$i na viSe nacina, a Cesto SU
medunarodnim instrumentima predvidena tela koja ¢e vrsiti nadzor nad sprovodenjem
dokumenta. Tako su drzave potpisnice najces¢e odmah po pristupanju upoznate sa
postoje¢im sistemom nadzora. Sacinjavaju se procedure i smernice, u skladu sa kojima je
potrebno postupati. Jednom uspostavljeni standardi zastite prava moraju nac¢i svoj put,
uvodenjem u nacionalna zakonodavstva. Nova reSenja ¢esto nailaze na otpor, posebno ako
se odnose na osetljive oblasti zastite. U praksi se to pokazalo na primeru izrade zakona o
pravima deteta, koji se godinama nalazi u proceduri. Harmonizacija propisa na
nacionalnom nivou, kako bi se zastita pruzila bez kolizije normi, je dodatni izazov.

849 Videti “Protecting children from violence: A comprehensive evaluation of UNICEF ‘s strategies and
programme performance”, UN Children’s Fund, New York, 2015 na
www.unicef.org/evaldatabase/index_VAC.html pristupljeno 19.10.2017.
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Medutim, za ljudska prava, ujedno i prava deteta, standardi su davno uspostavljeni na
medunarodnom nivou, pa je podizanje nivoa sigurnosti kroz nacionalna reSenja
neophodno. Medutim, iako drzave pristupanjem medunarodnom dokumentu preuzimaju
na sebe obaveze ispunjavanja ustanovljenih aktivnosti, u praksi je situacija slozena. Da bi
zastita bila potpuna, ne smeju se ostavljati mesta za pravne praznine, a potrebno je i ukinuti
postojece norme koje nisu u skladu sa medunarodno postavljenim standardima. Mere koje
su moguce u okviru drzave, podrazumevaju i unapredenje sudske prakse, kroz konkretnu
primenu medunarodnih dokumenata, kao 1 edukaciju zaposlenih u drzavnim
instutucijama.

Jedna od metoda kontrole i nadzora koja je najvise u upotrebi jeste izveStavanje nadzornih
tela od strane drzava. Izvestaje saCinjavaju vladina tela, ali i organizacije civilnog drustva,
kako bi medunarodna zajednica imala $to je viSe moguce objektivan prikaz stanja,
osloboden politickih uticaja. Izvestaji se podnose razli¢itim komitetima koji Stite prava
priznata medunarodnim dokumentima, najces¢e na godiSnjem nivou, ili u skladu sa
posebnim zahtevom. Komitetu za prava deteta prosleduju su izvestaji koji se odnose na
ostvarivanje prava dece, u odnosu na Konvenciju o pravima deteta i pripadajuce protokole.
U odnosu na protokole obaveza izvestavanja je na svake dve godine, a redovni izvestaji
koji se odnose na sprovodenje obaveza u skladu sa Konvencijom, $alju se na pet godina.

Dodatna kontrola moguca je tako S§to drzave mogu same prijaviti nepoStovanje ili
ugrozavanje prava koje pocini druga drZava potpisinica, komitetu koji prati ostvarivanje
prava u odredenoj oblasti. Na taj nacin komiteti prikupljaju podatke na osnovu kojih, u
skladu sa svojim procenama, mogu intervenisati. DrZzave 1 same imaju mogucénost
unutra$nje kontrole i nadzora, ustanovljavanjem nacionalnih kontrolnih tela koja
obavljaju te funkcije.

U odnosu na zastitu od telesnog kaznjavanja sam pojam zasStite se tumaci Sire. U nasoj
strucnoj javnosti pojam “zastita” podrazumeva opStiju konstrukciju, obuhvataju¢i pravo
na zastitu od svih oblika nasilja koji prouzrokuju patnju, ugrozavaju razvoj, dobrobit i sam
zivot deteta, u svim sredinama.®®® U uzem smislu se oznacavaju mere koje je potrebno
preduzeti, kao aktivnosti zastite, ali i prevencije i rad na podizanju svesti kakva sve
ponaSanja predstavljaju nasilje nad detetom i zasto je potrebno da se sankcioniSu. S
obzirom da zastita podrazumeva i pravnu dimenziju, normativni okvir i aktivnhu uloga
pravosudnih organa, Komitet za prava deteta je, prate¢i situaciju u Republici Srbiji, a
nakon pregleda periodi¢nih izvestaja, u viSe navrata prepoznao i naglasavao potrebu
usaglasavanja nacionalnih normi u odnosu na zastitu prava deteta. Akcenat je na zabrani
svakog telesnog kaznjavanja, na $ta se naSa zemlja obavezala. U naSoj zemlji na

80 Videti u “Nacionalnoj strategiji za prevenciju i zastitu dece od nasilja”, “Sluzbeni glasik RS” broj
122/2008.
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unutra$njem nivou, postovanje i sprovodenje prava deteta prati Savet za prava deteta, uz
podrsku UNICEF-a.

KOMITET UJEDINJENIH NACIJA ZA PRAVA DETETA

Radi prac¢enja nac¢ina primene ,,Konvencije o pravima deteta“ u zemljama potpisnicama,
formiralo se pomenuto ,telo za nadzor®, , Komitet za prava deteta“.®! Predstavlja
medunarodno ekspertsko telo sa sedistem u Zenevi, i predstavlja jedini predviden
mehanizam zastite te vrste. U okviru Komiteta zaseda osamnaest nezavisnih stru¢njaka,
biraju se na period od Cetiri godine, predlogom strana ugovornica. Kriterijumi izbora su
geografska zastupljenost i zastupljenost pravnih sistema. Njihov zadatak je da prate
uskladenost nacionalnog zakonodavstva u odnosu nazastitu prava deteta, nacin na koji se
prava sprovode i obim uzivanja prava u praksi. Polovinu ¢lanova Komiteta ¢ine pravnici.
Ovo telo je osmisljeno kao medunarodni organ koji drzavama — ugovornicama pomaze i
daje smernice i tumacenja u odnosu na jednu posebnu oblast, polje primene Konvencije o
pravima deteta.

Komitet je ustanovljen i radi pracenja i provere izvrSavanja obaveza koje su drzave ¢lanice
preuzele pristupom Konvenciji, ali i dugim medunarodnim dokumentima o ljudskim
pravima. Komitet prati napredak u primeni medunarodnih dokumenata i izvrSavanje
obaveza, a takode uskladenost nacionalnih zakonodavstava drzava ¢lanica sa postavljenim
standardima. DrZave dve godine nakon ratifikacije Konvencije podnose inicijalni izvestaj
0 stanju prava deteta, nakon ¢ega postoji obaveza podnosenja periodi¢nih izvestaja.

Na samom pocetku pracenja izvestaja drzava Clanica, Komitet je izrazio veliki stepen
zabrinutosti i moglo se uociti ,,da je u velikom broju zemalja ne samo zakonom
dozvoljeno®, vec i izuzetno rasprostranjeno uz drustveno odobravanje, ,.telesno i ostalo
okrutno i degradiraju¢e* kaznjavanje deteta.®>> To se pokazalo kao razlog za donosenje
brojneih preporuka kako bi §to jace promovisaloa potreba ukidanja tolerancije na
nasilje.®>® Do trenutka pisanja ovog rada usvojeno je i trinaest opstih komentara. Oni
nemaju pravno obavezujuCu snagu, ali predstavljaju pomoc¢ni instrument za bolje
razumevanje 1 jednostavnije sprovodenje postavljenih ciljeva. Nakon §to Komitet
pregleda izvestaj i uputi komentare, drzave bi trebalo da preduzmu sve raspolozive mere
I postupe u skladu sa dostavljenim misljenjem, koje se prosleduje u formi preporuke. Od
zemlje potpisnice se moze traziti dopuna izvestaja, kao 1 da brani izveStaj usmeno.

Aktivnosti Komiteta koje su savetodavnog karaktera ogledaju se i u tumacenjima teksta i
pojedinacnih odredbi Konvencije u Opstim komentarima. Opsti komentari sadrze detaljna
pojasnjenja, ali i predloge nacina postupanja drzava, kroz predo¢ene konkretne aktivnosti

851 Videti ¢lan 43. KPD.
852 Videti poglavlje 11 ,,Opsteg komentara®, tacka 4, Istorijat.
853 Isto, tacka 6.
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koje je potrebno sprovesti. Rad Komiteta oslanja se neposredno na Konvenciju o pravima
deteta, koja omogucava ovom telu da trazi, prikuplja i prosleduje informacije drugim
telima UN, da zatrazi proucavanje odredenih pitanja koja se odnose na prava deteta, i da
daje preporuke i predloge.®®* Medutim, svrha dokumenta kao §to su preporuke, predlozi
ili smernice, jeste da detaljnije priblizi 1 pojasni usvojene medunarodno postavljene
standarde. Ovi dokumenti nisu obavezujuceg karaktera, ve¢ su dopunski u cilju kreiranja
politika i praksi. Na vladama drzava potpisnica je odgovornost za poStovanje i ispunjenje
obaveza preuzetih pristupanjem medunarodnim ugovorima, ali istovremeno Komitet
nema sredstvo prinude u slu¢aju nesaradnje.

Pored Opstih komentara, Zakljuénih zapaZanja i1 sastanaka na regionalnom nivou sa
drzavama potpisnicama, Komitet po potrebi, preko drugih nadleznih tela, kao na primer
UNICEF-a, i nevladinih organizacija, vrsi uvid u probleme koji prate ostvarivanje prava
deteta. Dodatno podstice drzave ugovornice da u svoja nacionalna zakonodavstva uvrste
i druge relevantne medunarodne instrumente koji mogu doprineti potpunijoj zastiti.
Medutim, obaveza prac¢enja poStovanja Konvencije je i na drzavama, pa bi trebalo da je
sastavni deo aktivnosti, u smislu samokontrole i sistemskog pracenja ostvarenih rezultata.
Posebna obaveza odnosi se na tesnu saradnju drZzave sa nevladinim sektorom, uz
postovanje njihove samostalnosti. Rad nevladinih organizacija je karakteristican, jer je
njihova uloga bila klju¢na i tokom stvaranja Konvencije. To je i razlog insistiranja
Komiteta na saradnji drzava sa organizacijama za ljudska prava, grupama koje predvode
mladi ili u njima ucestvuju deca, roditeljima, akademskim institucijama koje se bave

promocijom ljudskih prava deteta i drugim struénim udruZenjima.®®®

Komitet za prava deteta dosledno ukazuje na hitnost potrebe zabrane telesnog kaznjavanja
dece. Ljudska prava su univerzalnog karaktera, i ne postoji opravdanje da se, uvazavajuci
neka druga, pojedinacna prava, kao §to je poStovanje verskih uverenja na primer, krse
ljudska prava deteta. Svetska konferencija religija za mir koja okuplja preko osam stotina
verskih voda, usvojila je dokument ,Multireligijska posveéenost zabrani nasilja nad
decom* 2006. godine. Dokumentom je obuhvacen pojam telesnog kaznjavanja, kako bi
se osiguralo puno posStovanje prava deteta, u skladu sa Konvencijom i drugim
medunarodnim i verskim sporazumima. U dokumentu se pozivaju Vlade drzava potisnica
da uspostave odgovarajuce mehanizme za implementaciju zakona i formalnu participaciju
verskih zajednica.®®

Komitet je jo§ u junu 2006. godine predstavio dokument ¢ija je tema zastita od telesnog
kaznjavanja i svakog drugog nasilja deteta®’, kojim je potvrdena obaveza vlada da

654 Videti ¢lan 45. Konvencije o pravima deteta.

855 Videti ,,Opsti komentar broj 5 (2003); ,,Opste mere za primenu Konvencije o pravima deteta*.

8% Videti Deklaraciju o nasilju nad decom, usvojenu na Osmoj skupstini Svetske konferencije Religije za
mir, Kjoto, 2006.

857 CRC/C/CG/8 Geneva, General Comment No 8, 2 March 2007.
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zabrane i eliminiSu sve oblike telesnog kaznjavanja u svim sredinama, ukljucujuci
porodi¢nu, i detaljne smernice zakonskoj reformi, kao i druge mere. U oktobru 2006.
godine Izvestaj Generalnog sekretara UN o nasilju nad decom podnet je Generalnoj
Skupstini, i iznova SU pozvane sve zemlje da zabrane telesno kaznjavanje dece u svim
sredinama. Tada je za krajnji rok odredena 2009. godina. Komentar broj 8 postavio je za
cilj da drzavama uputi smernice u odnosu na telesnu kaznu i druge oblike ponizavajuceg
kaznjavanja dece, koji su prepoznati kao oblici nasilja nad decom. U Komentaru su iznete
glavne ,,zakonodavne i druge sli¢ne ,,mere za podizanje svesti javnosti, a takode i
,edukativne mere* koje je potrebno da drzave ustanove.

U skladu sa misljenjem Komiteta, primarni cilj zakonodavne reforme sa ciljem
zabranjivanja ,telesnog kaznjavanja“ jeste prevencija u porodi¢nom okruzenju,
spreCavanje nasilja kroz promenu stavova, naglasavanjem prava deteta na jednaku zastitu.
Potrebno je istaci da se, na primer u krivicnom zakonodavstvu, norme mogu odnositi i na
telesno kaznjavanje deteta u porodici, u delu koji se odnosi na telesni napad. Ali time nije
pruzena nedvosmislena zastita prava u odnosu na telesno kaznjavanje, kao jedan od nacina
vaspitavanja. U odnosu na situaciju u Srbiji, Komitet je ukazuje i na potrebu promocije
nenasilnih metoda i naglasavanje roditeljske odgovornosti u smislu usmeravanja deteta
bez bilo kakvog oblika nasilja. Tokom godina Komitet je Srbiji uputio vise od Cetrdeset
preporuka u smislu daljeg unapredenja sprovodenja Konvencije o pravima deteta u nasoj
sredini, ukljucujuéi preporuku zabrane telesnog kaznjavanja dece.

PRAVO DETETA NA OBRACANJE KOMITETU

Komitet za prava deteta je u 2014. godini usvojio Treé¢i fakultativni protokol uz
Konvenciju o pravima deteta.®® Sustina ovog dokumenta jeste moguénost deteta da
podnese prituzbu Komitetu za prava deteta, protiv drzave u situaciji postojanja povrede
nekog prava. Time je samostalnost dece kao subjekata prava podignuta na visi nivo, pa se
ne smatraju vise “malim ljudima sa malim pravima”, a dodatno je stvorena mogucnost za
drzave da pokazu stvarnu posvecenost ostvarivanju prava deteta.®®® Vaznost se ogledaiu
¢injenici da deca mogu samostalno pristupiti pravosudnom sistemu, uz prethodnu
edukaciju o moguénostima, koje su predstavljene u protokolu. Zalbu nije moguée podneti
automatski. Preduslov je da je drzava, protiv koje se prituzba podnosi, ratifikovala
Konvenciju o pravima deteta i sva tri prate¢a protokola uz Konvenciju. Slede¢i uslov
odnosi se na rok, pa je potrebno da ,,nije proslo vise od jedne godine od trenutka“ kada su
domaci pravni lekovi u zemlji povrede upotrebljeni. Izuzetak jeste slucaj da podnosilac
prituzbe dokaZe kako zalbu nije bilo moguce podneti u predvidenom roku.

6%8 tekst dostupan na http://srsg.violenceagainstchildren.org/sites/default/files/documents/text_opcp.pdf

89 Videti Johansson, L., ,, The Third Optional Protocol to the International Convention on the Right of the
Child: A Success or a Failure for the Enforcement of Children’s Rights*, Queen Mary University of
London, 2014., page 56.
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Protokol predvida tri razli¢ite prituzbe:

1. Pojedinacna prituzba, koju moze podneti dete ili grupa, ukoliko smatraju da je
povredeno neko pravo, ili u ime deteta/grupe uz saglasnost. Ukoliko nema
saglasnosti, potrebno je dokazati da je takvo postupanje opravdano. Medutim, bez
obzira na ispunjenost uslova zalbe, Komitet u skladu sa Protokolom, ima
moguénost da od drzave zahteva ispunjenje odredenih mera koje mogu
preduprediti Stetu po dete ili grupu;

2. Drugi oblik je prituzba koju drzava moze podneti protiv druge drzave, ukoliko
smatra da se ne ispunjavaju obaveze koje nalaze Konvencija o pravima deteta.
Uslov za podnoSenje prituzbe jeste da obe drzave priznaju nadleZnost Komiteta za
prava deteta;

3. Treca mogucénost jeste inicijativa koju pokre¢e Komitet za prava deteta ukoliko
uoci tesko ili sistemsko krSenje prava deteta. Inicijativom se nalaze drzavi da se
hitno izjasni, a takode je moguce iniciranje istrage u drzavi. I za ovakav korak je
neophodna predhodna izjava drzave o prihvatanju nadleZznosti Komiteta;

Standarde zastite deteta u odnosu na postupke pred sudom postavio je ,,Komitet za prava
deteta® u ,,Opstem komentaru broj 5, koji sadrzi ,,op$te mere* radi postupanja u skladu
sa Konvencijom o pravima deteta, prepoznajuci potrebu posebne pomoc¢i detetu, koja se
odnosi na davanje informacija, saveta, zastupanje deteta i potrebne mere oporavka.®®°

Republika Srbija je potpisnica Opsteg protokola, od 2012. godine, ali dokument jo§ uvek
nije ratifikovan.®®! Vazno je napomenuti da ée Protokol dati podrsku organizacijama
civilnog drustva koje se bave pravima deteta, jer predstavlja poseban instrument zastite
prava.

STRANA ZAKONODAVNA RESENJA

UPOREDNI PRIMERI ZAKONSKIH RESENJA ZASTITE OD TELESNOG
KAZNJAVANJA

U danasnjem trenutku univerzalna zabrana telesnog kaznjavanja dece definiSe se kao
globalni cilj. Promene u tom smislu su pozeljne i neizbezne. Medutim, u zavisnosti od
spremnosti drzava na saradnju u reSavanju ovog izazova na medunarodnom terenu, kao i
nivoa dostignute kulture ljudskih prava, nivo zastite prava deteta je razli¢it. U zemljama
u kojima je postignuta puna zabrana telesnog kaZnjavanja, moZe se uociti da ona
predstavlja 1 jedan od uzroka smanjenja nasilja medu mladima uopste. Istrazivanja u
Svedskoj za period od zabrane, 1979. do 2000. godine, ukazuju na smanjenje broja dece

660 Videti u “Opstim merama“ za sprovodenje Konvencije o pravima deteta, Komitet za prava deteta
CRC/2003/5 3.10.2003.

%1 Videti u ,,Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on a communications
procedure, General Assembly of the UN, Resolution 66/138, 19th on December 2011.
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uzrasta 15 do 17 godina koja su umesana u krade, krivicna dela povezna sa narkoticima,
napadima na mladu decu, silovanja, ali i manji broj samoubistava i upotrebe droga i
alkohola medu mladima.®®? U Finskoj je zabrana svih oblika telesnog kaznjavanja 1983.
godine, rezultirala uspeSnom promenom svesti kod roditelja, a istovremeno je uocen i
manji broj ubistava dece. Finska je inace druga zemlja na svetu koja je uvela zabranu
telesnog kaznjavanja.%®

U zemljama u kojima je religija uticajan Cinilac drustvenog zivota i kreiranja vrednosti,
za odnos prema deci znacajni su stavovi crkvenih autoriteta. Primer pozitivnog pristupa
je slucaj u 2016. godini, kada su predstavnici Generalne skupstine crkve Skotske uputili
zahtev ministrima i poslanicima da se usvoje preporuke Konvencije o pravima deteta.
Takode su trazili i da se u kriviécnom zakonodavstvu ukinu norme koje definisu “opravdan
napad” na dete. Glas crkve se pridruzio drugim organizacijama koje vrse uticaj na Skotsku
vladu, kako bi se deci obezbedila jednaka zakonska zastita koju imaju odrasle osobe.
Predstavnici crkve su se slozili da se telesno kaznjavanje dece mora prepoznati kao nasilan
gin, i kao takav Stetan za mentalno i fizicko zdravlje dece.®®* Istovremeno je na
medunarodnom nivou prepoznata potreba multireligijske saradnje kako bi se okupili ljudi
razli¢itih verskih uverenja i pridruzili zajedni¢kom cilju zastite prava dece. Autoritativan
glas crkve na promociji prava deteta na dostojanstven zivot moze pomo¢i u spre¢avanju
zloupotrebe verskih stavova koja opravdavaju telesno kaznjavanje dece.%®®

Na politickom nivou, agenda EU za prava deteta iz 2011. godine, oznacila je vaZan korak
napred u uvodenju prava deteta u sve sfere politika EU. Kao jedan od ciljeva postavila je
i podizanje nivoa svesti i nadine napretka i zastite prava deteta kroz delovanje EU.%%
Veliki broj savremenih demokratija sveobuhvatno §titi prava deteta, kroz posebne zakone,
instrumentima kao §to je institut ombudsmana za decu ili zakonima u odnosu samo na
oblast de¢jih prava, kao i stvaranjem okruZenja za ostvarivanje prava deteta.®®” U drugim
zemljama su odredbe koje se odnose na zastitu prava deteta rasute u razli¢itim zakonima,

862 Corporal punishment of children: summary of research on its impact and associations “, Unicef, 2016,
page 3.

663 Videti Osterman, K./other ,, Twenty Eight Years After the Complete Ban on the Physical Punishment of
Children in Finland: Trends and Psychosocial Concomitants“, AGGRESSIVE BEHAVIOR, Volume 40,
2014, page 568.

664 Videti “Ending legalized Violence against children”, Global Initiative to End All Corporal Punishment
of Children, Report December 2016, page 13, dostupno na
https://resourcecentre.savethechildren.net/sites/default/files/documents/global-report-2016.pdf

665 Videti Santos Pais, M., ,,Special Representative of the UN Secretary General on Violence against
Children*, 2016.

666 Children's rights in the EU, Marking 30 years of the UN Convention on the Rights of the Child “,
European Parliament, 2019., page 3.

667 International Justice Resource Center, ,,Committee on the Rights of the child review*, 2015., dostupno
na https://ijrcenter.org/2015/01/21/committee-on-the-rights-of-the-child-reviews-12-countries-child-

rights-records/
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uglavnom onim koji ureduju institucije u kojima deca borave, porodicnom zakonu, zakonu
koji obuhvata obrazovanje 1 socijalnu zastitu.

U skladu sa izvestajem jedne holandske organizacije®® za 2020. godinu, koja se bavi
zaStitom prava deteta, Island je na prvom mestu kao drzava u kojoj su prava dece
zagarantovana na najviSem nivou, a slede Svajcarska i Finska. Zemlje se rangiraju po
kriterijumu ostvarenih rezultata iz razlicitih oblasti, ukljucuju¢i obrazovanje, zastitu,
omogucavanje okruzenja za razvoj prava deteta. Rezultati u poslednjoj kategoriji
zasnivaju se na Zaklju¢nim izvestajima koje usvoji Komitet UN za prava deteta. U prvih
deset pozicioniranih zemalja su Svedska, Nemacka, Holandija, Slovenija, Tajland,
Francuska i Danska. Trajna nestabilnost pa tako i pozicioniranje na samom dnu liste
odnosi se na zemlje poput Sirije i Venecuele, pogledu dobrobiti dece.®®® Jedan odredeni
broj zemalja usvojio je celovite zakone o pravima deteta, i istovremeno institut posebnog
de¢jeg ombudsmana, kao $to je ta oblast prava normativno reSena u Hrvatskoj, na primer.

Velika Britanija

Pored brojnih 1 obimnih zakona koji sadrZze pojedinacne odredbe u razliitim oblastima,
Zakon o deci®’® postoji od 1989. godine. Zakon je uveo pojam odgovornosti roditelja, za
sva ,,prava, obaveze, ovlas¢enja, odgovornosti i autoritet nad detetom* kao i u odnosu na
njegovu imovinu, a ,,u skladu sa zakonom”. Deca sti¢u pojedina prava u uzrastu od
Sesnaest do osamnaest godina, u zavisnosti od oblasti koja se reguliSe zakonom, pa tako
dete ,sa navrSenih osamnaest godina*“ stie ,izborno pravo i pravo
kupovine/konzumiranja alkohola®“. Obaveza roditelja je briga o obrazovanju deteta do
Sesnaeste godine, nakon cCega je dete samostalno u izboru. Telesno kaznjavanje i svaki
oblik diskriminacije su zabranjeni u S$koli, i regulisani su zakonima u oblasti
obrazovanja.®”* U skolama Ujedinjenog Kraljevstva telesna kazna je zabranjena pre
dvadeset godina. Velika Britanija je Konvenciju o pravima deteta ratifikovala 1991.
godine.

Zanimljivo je da se danas smatra kako je od tada drustvo postalo ,,mekSe* prema deci, a
ucestalost vr$njackog nasilja u britanskim u¢ionicama zabrinjavajuci trend. Smatra se da
je nasilje naroCito od strane devojcica, dostiglo razmere epidemije. Ipak ne postoje
uverljivi dokazi da je ukidanje telesne kazne direktno povezano sa povecanim nasiljem
medu vrSnjacima. Sve se viSe isti¢e odgovornosti nastavnika, nego prava deteta, narocito

kada su u pitanju nedisciplinovani ugenici.®’

668 Kids Rights Foundation/Erasmus School os Economics/International Institute for Social Studies, ,, The
Kids Rights Index 2020, Report, 2020, page 11., dostupno na www.Kkidsrights.org/kidsrightsindex

669 Isto.

670 Children Act 1989, dostupno na www.legislation.gov.uk/1989/41/contents

671 Dostupno na http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1996/56/contents

672 Teh, Mui, Kim, page 80.
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U sudskim odlukama od pre skoro pedeset godina pominjalo se telesno kaznjavanje u
Skolama kao jedan od dozvoljenih vaspitnih metoda. Medutim nije bilo zvani¢nog stava
o tome $ta je ,,razumno*“. Ukoliko slucaj nasilja dode do suda, odluka je prepustana sudiji,
a roditelji su se uglavnom slagali sa praksom nastavnika, da decu vaspitavaju grubim
metodama. U jednom sluéaju iz 1977. godine®’® devojéica je pobegla iz §kole, a za takav
prestup je odredena kazna od tri udarca drvenom batinom. Devojcica je odbila da bude
kaznjena i zahtevala da pozove majku. Majka se usprotivila telesnoj kazni, Sto je za
posledicu imalo iskljucenje deteta iz Skole. Direktor Skole je podrzao nastavno osoblje u
primeni telesne kazne u situacijama kada procene za potrebno. Sud je zauzeo stav da,
dokle god je ,sila razumna“, nastavno osoblje moze je slobodno primenjivati u
disciplinske svrhe. Takode je smatrao da, iako su bile uocljive modrice kao posledice
kazne, nisu bile prejake, niti je bilo hematoma i potrebe za medicinskom intervencijom.
U oc¢ima suda telesna kazna nije bila ,,nerazumna®. Sud je dalje zauzeo stav da je upitno
ono telesno kaZznjavanje koje bi kao takvo bilo zabranjeno i prema odraslima. Ovo
misljenje se oslanjalo i na prethodne sudske odluke, u skladu sa kojima je bilo zabranjeno
fizicko povredivanje zatvorenika ili Zene od strane bra¢nog partnera, a predstavljalo je
vazan korak u naporima da se deca zastite od ovakvog oblika nasilja.

U Velikoj Britaniji je jo§ 1966. godine omogu¢eno pojedinacno ulaganje predstavki
Evropskom sudu za ljudska prava, medutim nije mnogo verovatno da deca zaista mogu
koristiti takvu moguénost u jednakom obimu kao odrasli. Pred Evropskim sudom za
ljudska prava telesno kaznjavanje je predmet sudske zastite jo§ od sedamdesetih godina.
Verovatno je prvi snazan uticaj Evropske konvencije o ljudskim pravima na decu bio
osetan 1978., u slucaju T. protiv Velike Britanije, pred Evropskim sudom. Podnosilac
predstavke bio je de¢ak u vreme kada je imao Sesnaest godina, 1972. Iako je nakon Cetiri
godine pokusao da povuce predstavku, slucaj je ipak procesuiran, jer je pokrenuo pitanja
koja su kljuéna u odnosu na zastitu deteta. Vecina ¢lanova sudskog veca se slozila da je
telesno kaznjavanje dece poniZavajuce postupanje, postalo je praksa koja se napusta, i
najzad je dovelo do izmene zakona, 1993. godine.5”*

673 Videti u Englander, M. E., ,, The Court's Corporal Punishment Mandate to Parents, Local Authorities
and the Professions ““, The Phi Delta Kappan, Bloomington, 1978., page 529.

674 What has the European Convention on the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms
ever done for children?

http://www.law.ed.ac.uk/_data/assets/file/0008/202103/Eekelaar_What has ECHR_done_for_Children.p
df
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Litvanija

1996. godine je usvojen Zakon o osnovama zastite prava dece,®”® koji je postavio principe
zaStite osnovnih prava, uz odgovornost roditelja, definiciju pojma deteta, i navodenje svih
zaSti¢enih prava. Zakonski tekst je detaljan i obiman. Litvanija je usvojila i druge zakone
specijalizovane za oblast prava deteta, kao §to su Zakon o de¢jem fondu, ,,Zakon o
starateljstvu nad decom®, ,Zakon o =zastiti maloletnika od Stetnih uticaja javnog
informisanja“, a ustanovljen je i institut Ombudsmana za decu i sluzbe za zastitu dece pri
svakoj opstini.®’®

U odosu na zabranu telesnog kaznjavanja deteta u svrhe disciplinovanja, Zakon o
osnovama zastite prava dece, u ¢lanu 49. dozvoljava roditeljima i drugim zakonskim
zastupnicima da mogu na odgovarajuci nacin, prema njihovoj proceni, disciplinovati dete
zbog izbegavanja izvrSavanja obaveza ili zbog ulinjenih disiplinskih prekrSaja, sa
izuzetkom fizi¢kog 1 psihi¢kog kaznjavanja, drugog okrutnog ponaSanja i poniZavanja
deteta, njegove Casti i dostojanstva. Dalje se navode dozvoljene vaspitne mere, kao §to su
kritika, ukor, stroga opomenai druga odgovarajuca ponasanja, koje zakon dozvoljava.

Letonija

Zakon o zadtiti prava deteta®”’ ustanovio je 1999. godine preciznu listu prava, zastitne

odredbe, principe, nacine sprovodenja zastite prava, ali i ogranienja u odredenim
slu¢ajevima. Zakon odreduje obaveze deteta u porodici, odnos sa roditeljima, obaveze
roditelja, prava na ogranicenje slobode deteta. Predvida i pomo¢ deci van porodice i
regulisanje odnosa sa roditeljima u takvim slucajevima, ,,prava dece sa posebnim
potrebama‘, ,,odgovornost dece za krSenje zakona, za ,prestupe, mere prevencije i
postupanje* prema deci u policiji.t"

U odnosu na zabranu telesne kazne, Zakon u ¢lanu 9. navodi da nije dozvoljeno prema
detetu postupati surovo, ne sme se muciti 1 telesno kaznjavati niti je dozvoljena povreda
dostojanstva i casti. Dalje se, u ¢lanu 24., predvida da se telesno kaznjavanje deteta Smatra
neispunjavanjem roditeljskih obaveza, zlonamerno koris¢enje roditeljskog autoriteta, a
okrutno ponasanje prema detetu zakon ¢e smatrati krivicnim delom.

675 Law No. 1-1234 on Fundamentals of Protection of the Rights of the Child, 1996., dostupan na
https://refworld.org/docid/3ae6b5a3c.html

676 Videti Istrazivanje ,,Zastita dece od nasilja*, Biblioteka Narodne skupstine, 2010.

677 Law on the protection of the rights of the child, 1998., dostupno na
http://www.ilo.org/dyn/natlex/natlex4.detail?p_lang=en&p_isn=56381&p_country=LVA&p_classificatio
n=04

678 CRIN, Latvia: National Laws, dostupno na https://archive.crin.org/en/library/publications/latvia-
national-laws.html
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Francuska

Zanimljivo je koliko ocigledan i jak otpor pruza Francuska, kada je u pitanju izmena
postojeCeg zakonodavstva u smislu zabrane telesnog kaznjavanja. U Francuskoj nije
postojao dovoljno jasno definisan pojam zabrane fizickog kaznjavanja dece. Savet Evrope
izrazio je kriti¢ki stav prema zakonskoj regulativi, koja podrzava odredene oblike telesnog
kaznjavanja.

Nasilje nad decom bilo je zabranjeno, ali se roditeljima dozvoljavalo ,pravo
disciplinovanja®, koje takode nije precizno definisano. Uprkos naporima medunarodne
zajednice da se zakon izmeni, Vlada Francuske nije pruzala podrsku u poslednjih desetak
godina, u smislu podrzavanja stavova medunarodne zajednice. Prema rezultatima jedne
ankete u Francuskoj iz 2007. godine, 87% roditelja je tuklo decu. Od tada do trenutka
pisanja ovog rada, zabrana nije postignuta u porodi¢nom okruzenju, ustanovama brige o
deci, Skolama i1 kaznenim institucijama. Protiv Francuske su 2013. godine medunarodne
organizacije podnosile prituzbe, jer se otpor za saradnju tumaci kao krSenje Evropske
socijalne povelje.6” Francuska se 2015. godine obavezala na izmenu zakonodavstva u
smislu uvodenja viSeg standarda zastite dece, medutim usvojeni Zakon o zastiti deteta iz
2016. godine nije ukljucio zabranu telesnog kaznjavanja dece.

U izvestaju podnetom Komitetu za prava deteta od strane jedne organizacije civilnog
druStva navedeno je da, u skladu sa istraZivanjem, roditelji u Francuskoj smatraju kako
udaranje deteta nije Stetno 1 da se kao metod koristi samo kao nacin korigovanja ponasanja
deteta. Jo$ jedan pokuSaj izmene zakona usledio je izmenama Gradanskog zakonika, u
decembru 2016. godine, sa namerom da se uvede norma kojom bi roditelji imali obavezu
da dete zastite od svih ponizavajuc¢ih postupanja, ukljucujuéi ,telesno nasilje nad
detetom®. Novi ¢lan je poniSten na sudu, uz obrazlozenje da su u pitanju pravno tehnicki
razlozi i da se sadrZajno ne uklapa u tekst postoje¢eg zakona.

Nakon toga se Ministarstvo za porodi¢na pitanja javno obavezalo da ¢e, u skladu sa
Akcionim planom za borbu protiv nasilja nad decom za period 2017. — 2019., zabraniti
telesno kaznjavanje kao nacin vaspitavanja. Tekst Akcionog plana sadrzao je potrebne
mere za podizanje nivoa svesti u javnosti, ali bez navodenja namere ukidanja telesnog
kaznjavanja dece. % Medutim, francuska Skupstina je usvojila izmene Gradanskog
zakonika®®!, u novembru 2018. godine, uvodeéi zabranu telesnog kaznjavanja. U tom
smislu, roditelji vrSe svoje pravo uz omogucavanje razvoja deteta i uz postovanje prema

679 Collective complaint No. 92/2013%, Association for the Protection of All Children (APPROACH) Ltd
v. France.

880 Videti Country Report for France, November 2017, ,,Global Initiative to End All Corporal Punishment
of Children®, London, 2017.

881 Code civil, dostupno na https://www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/19070042/index.html
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njegovoj licnosti, bez ikakvog telesnog ili psihi¢kog nasilja. Tako je Francuska postala
pedesetsSesta zemlja u svetu koja je zabranila svako telesno kaznjavanje deteta.

Austrija

Austrija je Cetvrta zemlja na svetu koja je postigla zabranu ,razumnog® telesnog
kaznjavanja, 1977. godine posle Svedske, Finske i Norveske, zahvaljujuéi naporima
austrijskih pedijatara i aktivista za nenasilno vaspitavanje dece.®® Medutim, 1989. godine
usledila je jos$ jedna promena, nakon $to je austrijski parlament jednoglasno glasao za
izmenu u Gradanskom zakoniku, u skladu sa kojom ,,roditelji u pristupu detetu moraju
razmotriti uzrast deteta, stepen razvoja i li¢nost, a upotreba sile i nanoSenje psihickog i
fizickog bola nisu dozvoljene.®®® Zakon o pravima dece®4 iz 2011. godine ustanovio je
pravo svakog deteta na vaspitanje bez nasilja, kao jedno od najvaznijih u korpusu prava
deteta.

Dodatno, u Austriji je obavezno obrazovanje za socijalne i policijske sluzbenike, kako bi
znali da na vreme uoce i reaguju na slucajeve nasilja, a postoji i obaveza prijavljivanja.
Imajuéi u vidu €injenicu kako se porodicna nasilna ponaSanja nerado prijavljuju, u Austriji
su ustanovljeni takozvani ,,Intervencijski centri“, koji pruzaju pravnu pomo¢, smestaj,

materijalnu podriku, zdravstvenu zastitu i druge vidove potrebne podrske.®8°

Nemacka

Nemacka spada medu zemlje u kojima je crkveni uticaj bio veoma dugo i snazno izrazen,
a crkva je telesno kaZznjavanje odobravala. Komitet za prava deteta uputio je Nemackoj
primedbe koje se odnose na stepen ostvarivanja prava deteta, $to je dovelo do izmena
¢lana 1631 Gradanskog zakonika®® u delu koji se odnosi na decu. Tako je od 2000. godine
detetu obezbedena zastita od nasilnih metoda vaspitavanja, a zabranjeno je svako telesno
kaznjavanje, psihi¢ko povredivanje i druge degradirajuc¢e mere prema detetu. U Nemackoj
je na ovaj nadin zabrana postignuta u punom obimu. Tri strategije su pomogle u
promovisanju zakonskih promena: nacionalna medijska kampanja, kampanje lokalnih
organizacija i istrazivanja. Uporedujuci broj prijavljenih slucajeva telesnog kaznjavanja
pre i nakon uvodenja zakonske zabrane, primeéeno je znatno manje prijava. Policijski

882 Childhoods free from corporal punishment — prohibiting and eliminating all violent punishment of
children, Austrian Government Report, Vienna, 2016., page 3.

683 Clan 14. Opsti gradanski zakonik Austrije, 1989., dostupno na
https://www2.ohchr.org/english/bodies/crc/docs/ngos/Gl_Austria CRC60.pdf

684 Federal Consitutional Act on the Rights of Children, 2011., dostupno na
https://www.ilo.org/dyn/natlex/natlex4.detail?p_isn=90242&p lang=en

885 Videti u Ajdukovi¢, D. M./Bauer, K., ,, Psihosocijalni tretman pocinitelja obiteljskog nasilja —
austrijsko iskustvo “, u Letopis centra socijalnog rada, Vol. 12., No 2, Zagreb, 2005., strane 347 - 364.
886 Section 1631, German Civil Code, Contents and limits of care for the person of the child, na
http://www.gesetze-im-internet.de/english_bgb/german_civil_code.pdf pristup 14.9.2017.
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izvori su potvrdili da je nasilje do 2007. godine smanjeno za preko 33%.% Prijave od
strane deteta u 1996. godini u procentu od 30% smanjenje su na 3% u 2002. godini.
Istrazivanje je pokazalo i da je nakon uvodenja zabrane, veoma mali procenat roditelja

smatrao da ,,zakon ne treba da reguli$e odnose u porodiénom okruzenju*.%%

Gréka

Zakonom o suzbijanju porodiénog nasilja®® zabranjeno je telesno kaznjavanje u porodici.

Telesno nasilje nad detetom u svrhu vaspitavanja smatra se zloupotrebom roditeljskog
autoriteta, i moze dovesti i do primene najteze mere prema roditeljima, liSenja roditeljskog
prava.

Albanija

Interesantno je da je u zemlji u kojoj je nacionalno zakonodavstvo dugo bilo neuredeno u
odnosu na medunarodne standarde zastite ljudskih prava, zabranjeno telesno kaznjavanje
Zakonom o zastiti prava deteta®®® 2010. godine. Pojam telesnog kaznjavanja je definisan
u smislu ,,svakog pojavnog oblika kaznjavanja koji biraju ,,roditelji, braca, sestre, dede i
babe, zakonski zastupnik®“ deteta, neko drugo lice ,,koje je odgovorno za dete, a
upotrebljava silu i uzrokovanjem patnje, makar i u najmanjoj meri«.%** Takvim normama
detetu je pruzena sveobuhvatna zastita, Sto je izvanredan napredak u odnosu na
zakonodavne standarde Albanije.

Spanija

Zakonska reforma u Spaniji, koja se odnosi na zastitu dece sprovedena je u potpunosti.
Telesno kaZnjavanje je zabranjeno u svim sredinama, ukljucuju¢i porodi¢no okruzenje,
tako $to su, prvo izmenama Gradanskog zakonika uklonjene odredbe u skladu sa kojima
roditelji imaju pravo na ,,razumno® i ,,prilagodeno telesno kaznjavanje deteta.®®? Zastita

887 Videti Pfeiffer, C., “Parallel Justice — Why do we need a strengthening of the victim in society? “
International Perspectives of Crime Prevention, Godesberg, 2014, page 98.

68 Freemen M., ,, Law and Childhhod Stdies: Current Legal Issues, “ Volume 14, University Coledge
London, 2012, page 520.

889 |_aw 3500/206 Combating Intra - Family Violence, dostupno na www.endcorporalpunishment.org
pristup 14.9.2017.

690 Law on the Protection of the Rights of the Child“ (Law No. 10347) 2010., dostupno na
https://www.coe.int/t/dg3/children/corporalpunishment/News/Ban_Albania_en.asp

891 Corporal punishment of Children in Albania/Report dostupan na www.endcorporalpunishment.org
pristup 14.9.2017.

692 CRC/C/ESP/Q/5-6/Add.1, Reply to list of issues, paras 2 and 44, November 7, 2017., videti izvestaj
Country report for Spain, August 2017., Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children, page
1.
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deteta od telesnog kaznjavanja postignuta je donosenjem Organskog zakona o pravnoj
zastiti dece®®® 2015. godine.

Italija

U skladu sa podacima, u ltaliji je zabrana telesnog kaznjavanja u porodici jo$ uvek cilj.
Krivi¢ni zakonik®®* proklamuje pravo na “korigovanje” ponasanja (jus corrigenda). U
jednoj presudi Vrhovnog suda navodeno je da se takva norma ne moze upotrebiti u svrhu
isklju¢enja protivpravnosti telesnog kaznjavanja. Medutim, ova odluka je ostavila
slobodan prostor za tumacenje svakog pojedinac¢nog slucaja u kome je pravo deteta
povredeno. Nedostaje jasna formulacija da ni jedan stepen telesnog kaznjavanja nije
prihvatljiv, pa se sudu ostavlja na procenu kada je telesno kaznjavane preslo ,,zakonsku
granicu®. Pravo takvog korigovanja ponasSanja je pozeljno ukinuti u svim sredinama gde

odrasli uéestvuju u vaspitavanju deteta.®%

Kriviénim zakonikom u Italiji dozvoljeno je roditeljima da ,,koriguju ponaSanje svoje
dece, a onaj ko ,,zloupotrebi‘ to pravo i na taj nacin povredi dete, bi¢e kaznjen. Primena
ove odredbe bila je tema velikog slucaja pred najvisim italijanskim sudom, 1996. godine.
Kasacioni sud je u slu¢aju Kambrija®®® presudom odlucio da se ,.telesno kaznjavanje od
strane roditelja u disciplinske svrhe, ne moze vise smatrati zakonitom. Za takvu odluku
navedena su dva razloga: prvi je najve¢a vaznost da pravni sistem obezbedi zastitu
dostojanstva pojedinca. To obuhvata decu, koji su sada ,,nosioci prava“ i ne predstavljaju
viSe samo predmete ,,koje njihovi roditelji treba da Stite* ili ,,jo§ gore*, predmete ,,KOji
stoje na raspolaganju njihovim roditeljima“. Slede¢i razlog bio je to $to ,,obrazovni cilj*,
,harmoniéan razvoj li¢nosti deteta”, koji osigurava ,,da dete prihvati vrednosti mira,
tolerancije i koegzistencije, nec¢e moc¢i biti postignut biti postignut koris¢enjem sredstava
koji ukljucuju nasilje, a koja protivurece ciljevima koji su postavljeni®.

Sudija Ipolito, koji je doneo presudu, smatrao je ovaj slu¢aj dobrom prilikom da se ukine
pravna podrska postojanju elemenata telesnog kaznjavanja od strane roditelja u svrhu
vaspitavanja deteta. Na taj nacin bi se uspostavio pravni standard prema kome bi svaka
upotreba nasilja u vaspitne svrhe bila zabranjena. Sudija je istakao da takva odluka

893 QOrganic Law on legal Protection of Children 8/2015 dpstupno na https://www.global-
regulation.com/translation/spain/615890/organic-law-8-2015

89 Criminal Code of Italy, Article 571: ,,Whoever misuse means of correction or discipline to harm a
person subject to his authority, or entrusted to him for purposes of education, instruction, treatment,
supervision or custody... shall be punished®.

8% Videti izvestaj Country report for Italy, Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children,
Avgust 2017.

8% Ovo je slu¢aj u kome se sudilo ocu desetogodi$nje devojéice, izloZene telesnom kaznjavanju, kao kazni
za laganje, loSe ocene, ili kakvu drugu gresku, za koju ju je otac mogao smatrati odgovornom.
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predstavlja veliki socijalni i pravni napredak, jo$ od doba kraja Musolinijeve diktature.®%’

Ovakvim poredenjem verovatno je zeleo da istakne apsolutisticki karakter odnosa roditelj
—dete, koji bi trebalo da postane proslost. Medutim, i ako je u ovom slucaju iskazan visok
stepen spremnosti na zakonske zabranu, u stvarnosti je telesno kaznjavanje ostalo legalno.
Ova odluka do danas nije uticala na zabranu telesnog kaznjavanja u porodicnom
okruzenju.%%

Finska

U Finskoj je dete zasti¢eno Zakonom o staranju nad decom i pravima na vidanje deteta®®,

iz 1983. godine, pa se ,,dete mora vaspitavati u duhu razumevanja, sigurnosti i ljubavi.
Dete se ne sme potc¢injavati, telesno kaznjavati ili na drugi nacin ponizavati®.

Norveska

U Norveskoj je zabranjeno izloziti dete fizickom nasilju, i postupcima koji mogu
predstavljati pretnju za njegovo fizicko i psihicko zdravlje, u skladu sa Zakon o roditeljima
i deci’® iz 1987. godine.

Kipar

Na Kipru se Zakonom o prevenciji i zastiti Zrtava iz 1994.7% zabranjuje svaki postupak ili
ponasanje kojim se vrSi kontrola, a koji dovode do direktnog stvarnog fizickog,
seksualnog ili psiholoskog povredivanja bilo kog ¢lana porodice. Odredba je ponovljena
u jos jednom zakonu’%?, Zakonu o nasilju u porodici iz 2000. godine.

Ukrajina

U Ukrajini je zabranjeno fizicko kaznjavanje deteta od strane roditelja, kao i drugo
necoveCno ili ponizavaju¢e postupanje ili kaznjavanje, u skladu sa Porodi¢nim
zakonikom’® iz 2003. godine.

897 Leviner, P./Nylor, B./Saunders, B., ,,Corporal Punishment of Children: Comparative Legal and Social
Developments towards Prohibition and beyond“, Stocholm Studies in Child Law and Children’s Rights,
Vol. 4, Dordrecht, 2017., page 98.

6% Dostupno na http://www.endcorporalpunishment.org/wp-content/uploads/country-reports/Italy.pdf

89 Finnish Child Custody and the Right of Access Act, Sec. 1, para. 3, 1984.

700 parent and Child Act Norway, Article 30, 1987., dostupno na https://endcorporalpunishment.org/reports-
on-every-state-and-territory/norway/

701 Cyprus Law on Prevention and Protection of Victims, article 3, 1994.

702 Cyprus Act on Violence in the Family, 2000.

708 Ukraine Family Code, Article 150 (7), 2003.
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Madarska

Madarska, u skladu sa Zakonom o zastiti dece i upravi za starateljstvo nad decom’®* od
1997. godine, garatuje da dete ima pravo na postovanje njegovog ljudskog dostojanstva,
na zaStitu od zlostavljanja — fizickog, seksualnog i psihickog nasilja. Dete se ne sme
»podvrgavati torturi, telesnom kaznjavanju, niti bilo kom surovom, necovecnom ili
poniZzavaju¢em obliku kaznjavanja ili postupanja“.

Holandija

Gradanski zakonik’® Holandije iz 2007. godine nalaze zabranu telesnog kaznjavanja
deteta u svim sredinama, ukljucuju¢i porodi¢no okruzenje, pa roditelji, ,,vodeéi brigu o
detetu, ne smeju Koristiti emotivno ili fizicko nasilje niti bilo koji drugi ponizavajuci
postupak.

Portugalija

U Portugaliji je telesno kaznjavanje zabranjeno odredbom Krivi¢nog zakonika’® iz 2007.
godine, pa ¢e se ,,0naj ko jednom ili vise puta izvrsi fizicko ili psihi¢ko maltretiranje,
ukljucujuéi telesno kaznjavanje, liSavanje slobode i krivi¢na dela protiv polne slobode,
kazniti zatvorom od jedne do pet godina“. Vrhovni sud Portugala je 2006. godine doneo
jednu odluku kojom se tolerisalo kaznjavanje. ECSR "%’ je primio prituzbu na takvu
odluku, i doneo zakljucak da ,,domaci zakoni u skladu sa ¢lanom 17., moraju zabraniti i
kaZnjavati sve oblike nasilja nad decom koji bi mogli povrediti fizicki integritet,
dostojanstvo, razvoj ili dobrobit deteta. Takode je zakljuceno da relevantne zakonske
odredbe moraju biti dovoljno jasne i primenjive, kako bi sudove sprecile da odbiju
postupanje u skladu sa takvim odredbama, 1 primenili ih u slu¢ajevima nasilja nad decom.
Pored toga je ukazano da drZzave moraju preduzeti sve mere da se nasilje eliminise u
praksi. Tako je osigurano da se omoguci stvarna zastita, kada to nije moguce donoSenjem
sudske odluke. Ulozeni su napori u sprovodenju reforme i neophodnih preventivnih mera.
Uvazavajuci date smernice, Portugalija je tokom 2007. godine, usvojila zakonsko reSenje
kojim je uvedena nedvosmislena zabrana telesnog kaznjavanja.’®

Kina

Uz pomo¢ Ujedinjenih nacija, koje su pozvale na nultu toleranciju na nasilje, Narodna
Republika Kina se 2016. godine pridruzila pokretu za globalno ukidanje prakse telesnog

704 Hungarian Child Protection Act, Article 6 (5).

795 Netherlands Civil Code, Article 1:247, 2007.

706 portugal Penal Code, Article 152, 2007.

97 European Consortium for Sociological Research, St. Martin, Germany, 1991.

78 Children and corporal punishment: the right not to be hit, also a children’s right“, Council of Europe,
Commissioner for human rights, page 6, Januar 2008., dostupno na www.coe.int
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kaznjavanja i usvojila Zakon protiv nasilja u porodici, " kao znacajan korak u
prepoznavanju, prevenciji i odgovoru na nasilje nad decom. Zakon zabranjuje nasilje i
pruza niz pravnih lekova Zrtvama, a zahteva obavezno prijavljivanje nasilja, kao i odgovor
od strane zvani¢nika. Zakon je jasan u smislu da nasilje nad decom u okviru porodice nije
privatna stvar i da svi sektori imaju obavezu i odgovornost u zastiti dece. Ujedinjene nacije
pruzaju podriku Kini i u sprovodenju zakona.’*? Iste godine u kojoj je usvojen pomenuti
zakon, Vrhovni sud Narodne Republike Kine doneo je 680 zastitnih naloga Sirom
zemlje.*!

Svedska

U skladu sa Zakonikom o roditeljstvu i starateljstvu’? iz 1979. godine, u Svedskoj ,,deca
imaju pravo na brigu‘, ,,sigurnost i dobro vaspitavanje®. U odnosu sa detetom Se postupa
,»sa poStovanjem prema njihovoj li¢nosti i individualnosti“ i ,,ne smeju biti izlozena
telesnom kaznjavanju ili ,,bilo kom drugom* ponizavajuéem postupanju*. Svedska je tako
zakonskom normom zabranila svako telesno kaznjavanje deteta. Na taj nacin postignut je
jednak stepen zakonske zastite telesnog integriteta deteta, kao i odrasle osobe.

Samom donosenju zakona prethodile su kampanje nekoliko decenija, koje su za cilj imale
podizanje svesti o potrebi zastite dece od ponizavajué¢ih postupanja. Na zahtev
medunarodne organizacije Save the Children, Ministarstvo za zdravlje i socijalna pitanja
je, nakon trideset godina preispitalo njen uticaj i postignute rezultate, 2009. godine.”** U
1zvestaju je istaknuto da, 1ako zakonskom zabranom rezultati nisu garantovani, svrha
zabrane je prvenstveno bila preventivnog karaktera. Osnovna ideja je da se ohrabri
promena u pristupu detetu i praksa promovisanja nenasilnih metoda vaspitavanja dece.

Inicijativa koja je prethodila zabrani se ogledala i u obliku predavanja organizovanih od
strane nevladinih organizacija, obrazovnih udruZenja 1 motivisanih pojedinaca, u radu sa
roditeljima i drugim odraslima koji brinu o deci. O nenasilnim metodama vaspitanja i
telesnom kaznjavanju raspravljalo se i u radio emisijama i novinama. Znacajno je bilo i to
Sto je godina kada je zabrana stupila na snagu, od strane Ujedinjenih nacija bila proglasena
Internacionalnom godinom deteta. Odnos javnosti prema telesnoj kazni postao je veoma
negativan, a ¢lanovi Svedskog parlamenta pokazali su veci stepen osetljivosti. Zakonska
odredba je nedvosmislena: ,,Dete ima pravo na briznost, sigurnost i pravilno odgajanje.
Prema detetu ¢e se postupati uz postovanje I sa uvazavanjem njegove li¢nosti i ne smeju

709 China Domestic Violence Law, 2016.

"0 Dostupno na http://srsg.violenceagainstchildren.org/category/regions/europe

11 ywww.chinafile.com

12 Syweden Children and Parent Code, 1979.

"3 | Never Violence“ — ,, Thirty Years on from Sweden’s Abolition of Corporal Punishment*, Government
Offices of Sweden and Save the Children Sweden, 2009.

192


http://srsg.violenceagainstchildren.org/category/regions/europe
http://www.chinafile.com/

biti podvrgnuta telesnom kaznjavanju ili bilo kakvom drugom ponizavaju¢em
«714

postupanju.
U Svedskoj je zadatak socijalnih sluzbi da prate razvoj prava dece, kao deo socijalnih
usluga. Tako su one ovlas¢ene da reaguju kada procene da postoji rizik po dete, cak i kada
dode do policijskih istraznih radnji koja ne moraju rezultirati pokretanjem krivicnog
postupka. Socijalne sluzbe istrazuju sve navode o postupanju sa decom, procenjuju
potrebe porodice za zaStitom i obezbeduju niz podsticajnih i preventivnih mera.’*® Svaka
osoba koja je ukljucena u rad sa decom na bilo koji nac¢in, u javnom i privatnom sektoru,
ima obavezu da reaguje ukoliko proceni da postoji rizik po dete.’®

U decenijama nakon donoSenja zabranjuju¢e norme, smanjen je procenat dece koju
roditelji telesno kaznjavaju, odrasli su edukovani o novim na¢inima u odgajanju deteta i
nova iskustva su pomogla u prevazilazenju starih obrazaca ponasanja. Ovoj promeni
doprineli su i drugi ¢inioci. Razvijen je temeljan sistem socijalne zastite, postignuta veca
jednakost polova, decje klinike i obrazovni centri su ulagali napore na podizanju svesti
odraslih 1 dece u odnosu na telesno kaznjavanje i spreCavanje nasilnog ponasanja u
porodi¢nom okruzenju.”t’ Ponasanje u porodici koje je nakada predstavljalo tajnu, danas
se u Svedskoj prijavljuje, usled postignute izrazite netolerancije na nasilje.

Australija

U Australiji, u skladu sa ¢lanom 280. Krivi¢nog zakona Kvinslenda’® roditeljima,
nastavnicima i drugim licima koja brinu o detetu, nije bila zabranjena upotreba sile koja
se smatra razumnom u datim okolnostima, a radi promene ponaSanja, discipline ili
kontrole deteta®. U jednoj sudskoj odluci iz 1959., Samaranje i udaranje ucenika po
ramenima jer je bio nepristojan prema nastavniku, nije smatrano preteranom kaznom, a
detetu nisu nanete ni zna¢ajne povrede. Medutim, tokom godina je primena telesne kazne
zabranjena, usled sve veéeg neodobravanja ove metode.”'® Tako je u Kvinslendu, usled
velike podrSke nastavnika 1 roditelja potpunoj zabrani telesne kazne u Skoskoj sredini,
sprovedena reforma 1992. godine. Pocetkom Skolske 1995. godine, u drzavnim Skolama
je telesna kazna zabranjena.”?® Reforma je obuhvatala i obavezu $kolske zajednice da
razvije politiku ponasanja u Skolama.

14 Children and Parents Code of Sweden, Chapter 6, section 1.

15 Isto.

716 Sweden Social Services Act, Chapter 14, section 1.

17 Never Violence — Thirty Years on from Sweden's Abolition on Corporal Punishment “, page 18.

18 Quinsland Criminal Code Act, 1899.

9 Teh, M. K., ,, Corporal Punishment — Arhaic or Reasonable Discipline Metod? “, International Journal
of Law & Education, Vol. 17, No 1, Victoria, 2012., page 75.

720 http://education.gld.govau/library/edhistory/topics/corporal/abolition.html>.
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SloZenost normativnih resenja u SAD

Americki Ustav iz 1787. godine je i danas na snazi. Jedini je ustav koji definiSe pravo na
sre¢u. Ljudska prava su uokvirena i dodata ustavu kroz deset amandmana 1791. godine.
(Bill of Rights) Upravo najsloZenija situacija u odnosu na poStovanje prava deteta moze
se uociti u SAD, usled kompleksne organizacije vlasti i zakonodavnih ingerencija drzava
Clanica. Tako je zaStita prava deteta nejednaka u pojedinim drzavama, a uspostavljanje
zajednickog standarda dodatno otezava cinjenica S$to stanovniStvo na teritoriji SAD
prihvata razlicite kulturne vrednosti.

Jedan od razloga opstanka kulturnih uverenja ogleda se u roditeljskim stavovima i
ponasanju prema disciplini deteta.’?! Veéina roditelja u SAD je odrasla uz telesnu kaznu,
a roditelji imaju tendenciju primene modela roditeljstva na nacin kako su i sami
vaspitavani. Pored toga, neki roditelji veruju da je telesno kaznjavanje efikasno i
bezopasno jer su i njih tukli 1 ,,ispali su dobro*. Drugi veruju da deca disciplinovana na
takav nacin poStuju autoritet, dok ona koja to nisu — postaju nekontrolisana i ne iskazuju

postovanje.”?? Kona¢no, mnogi odrasli izjedna¢avaju disciplinu sa telesnom kaznom.’??

Teorije koje su podrZzavale roditeljsku autonomiju u odnosima sa detetom u SAD znacajno
su se promenile tokom vremena. Vazan aspekt moderne vizije je da dete ima pravo na
zastitu tela i uma, od nanoS$enja Stete od strane onih koji su odgovorni za brigu o njima i
ne pravilan razvoj.”?* Prihvatanje modernog koncepta odnosa dete — roditelj ogleda se i u
prihvatanju uloge drZzave. U odnosu na restriktivno tumacenje devedesetih godina, kada
se drzava uglavnom drZala izvan sfere porodi¢ne zaStite, danas roditelji prihvataju
partnersku ulogu drzave u doprinosu pravilnom razvoju deteta.’?®

Telesno kaznjavanje poznatije kao “batine” je jedna od najcesce praktikovanih strategija
koju koriste roditelji u zelji da dugoro¢no izmene ponasanje svoje dece. Upotreba termina
,batine* je problemati¢no, jer oni koji brinu o deci Siroko tumace pojam, a umnogome se
tumacenja preklapaju sa pojmom koji americki pedijatri smatraju zlostavljanjem. Uprkos
brojnim dokazima da su batine neefikasne, da predstavljaju faktor rizika ka tezim oblicima
fizickog zlostavljanja 1 mogu negativno uticati na ponasSanje i kognitivni razvoj dece na
mnogo nacina, i mnogobrojnim nau¢nim tumacenjima, ipak je to pitanje i dalje sporno u
SAD. Americka akademija za pedijatriju i mnoge druge profesionalne organizacije imaju
Cvrst stav protiv upotrebe telesne kazne od strane roditelja, ali u trideset Cetiri razvijene

2L perrin — Miller, C./Perrin, R., ,, Physical punishment of children by US parents: moving beyond debate
to promote children’s health and well — being *“, Social Science Division, Pepperdine University, Malibu,
2018., page 4.

722 |sto, page 5.

2 Knox, M., ,,On hitting children: A review of corporal punishment in the United States*, Journal of
Pediatric Helath Care, Volume 24, Issue P103-107, 2010.

24 Vige u Teh, M. K., ,, Corporal Punishment — Arhaic or Reasonable Discipline Metod? *“, 2012.

725 |sto, strana 617.
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drzave nema federalnog zakona koji zabranjuje batine. Zakoni koji se odnose na telesno
kaznjavanje variraju od drzave do drzave. Trenutno devetnaest drzava dozvoljava telesno
kaznjavanje i u skolskom okruzenju. Od trideset i jedne drzave samo u oblasti Kolumbija,
batine su zabranjene u drzavnim Skolama, a samo u Nju Dzersiju i Ajovi zabrana se odnosi
i na privatne Skole. Neke Skole nude izbor izmedu suspenzije deteta i telesnog
kaznjavanja, u slu¢aju nedozvoljenog ponasanja.’?®

Roditelji imaju mogucnost izbora, da prihvate telesno kaznjavanje, ili da ne potpisu
saglasnost da dete bude telesno kaznjavano. Telesno kaZnjavanje u Skolama je
zastupljenije na jugu i u okruzima nizeg socijalno ekonomskog statusa, Sto znaci da se
siromasnija i obojena deca vise suocavaju sa telesnim kaznjavanjem.’?’

U skolama u kojima je telesna kazna dozvoljena boravi preko 160 000 dece. S obzirom da
je telesno kaznjavanje viSe skoncentrisano u Skolama juznih drzava, a federalna vlada ih
inicijativom u odnosu na mere discipline nije obuhvatila, ne postoje dovoljno precizna
saznanja o disciplinovanju $kolske dece u ovom delu SAD. Inicijativa za zakonske izmene
podneta je pre samo tri godine, Sto dosta govori o stavu prema ovakvom nacinu
disciplinovanja.’?®

Praksa telesnog kaznjavanja u $kolama je opstala delimic¢no i usled jedne sudske odluke
Vrhovnog suda iz 1977. godine. U skladu sa odlukom, telesno kaznjavanje u $kolama nije
protivustavno, $to znaci da je svaka drzava mogla doneti svoje zakone u odnosu na metode
disciplinovaja ucenika. lako je u devetnaest drzava dozvoljena telesna kazna u Skolama,
postoje distrikti medu njima u kojima takav vid discipline nije praksa, a prednost se daje
nenasilnim metodama. U Severnoj Karolini na primer, nema zakonske zabrane, ali je u
oktobru 2018. godine, na nivou $kolskih odbora distrikta, izglasano da se telesna kazna
nec¢e primenjivati. U nekim Skolama se ulaZzu napori u prikupljanju podataka o telesnom
kaZnjavanju, kao 1 razlozima za takav nacin disciplinovanja, kako bi se usmerile aktivnosti
u smislu zabrane telesne kazne. U drzavi Tenesi je donet 1 zakon koji ureduje obavezu
prijavljivnja nasilnog postupanja prema detetu.’?°

U Kentakiju je pocetkom 2019. godine predstavljen zakon kojim ¢e se, ukoliko bude
usvojen, zabraniti telesno kaznjavanje u §kolskoj sredini.”® Zakon definise telesnu kaznu

726 Johnson, D., ,, The Striking Outlier: The Persistent, Painful, and Problematic Practice of Corporal
Punishment in Schools “, National Association for the Advancement of Colored People, Report, 2019.
dostupno na www.splcenter.org

27 Dostupno na https://sciencebasedmedicine.org

28 Gershoff, E./Font, A. S., ,, Corporal Punishment in U.S. Public Schools: Prevalence, Disparities in
Use, and Status in State and Federal Policy,” 2016., dostupno na
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC5766273/ pristup 18.2.2019.

29 Tennessee — 2017 — HB2331 — Chaptered, 23rd of April, 2018.

730 Tekst Zakona dostupan na https://apps.legislature.ky.gov/record/19rs/HB202.html
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kao ,,svako namerno nanosenje fizickog bola uceniku bilo kojim sredstvima koja su
namenjena kaznjavanju ili disciplinovanju ucenika“.

Nedovoljno je jasna normativna neujednacenost u odnosu na rasirenost pojave telesne
kazne. 1977. godine VVrhovni sud je utvrdio da se Osmi amandman koji zabranjuje okrutne
kazne ne odnosi na ucenike, i da nastavnici mogu telesno kaznjavati decu bez dozvole
roditelja.”*! To je jedan od razloga da se u javnim $kolama trideset i jedne drzave distrikta
Kolumbija (District of Columbia) telesna kazna smatra za nezakonitu, iako u nekim
Skolama nema eksplicitne zakonske zabrane. Medutim, u javnim i privatnim Skolama
drzave Dzersi (New Jersey) i Ajova (Iowa) telesno kaznjavanje je nezakonito.

Tokom 2016. godine 49 americkih drzava je izmenama zakonodavnih reSenja zabranilo
telesno kaznjavanje dece u svim sredinama, ukljuéujuci porodi¢no okruzenje. Trenutno ni
jedna savezna drzava nema zakon koji izriito zabranjuje telesno kaznjavanje u okviru
porodice.”? U drzavnim zakonima jo$ uvek postoje norme u skladu sa kojima roditelji
mogu upotrebiti fizicku silu prema detetu. Vecina zakona u stvari, specificno pominje
zloupotrebu, napad ili nasilje u porodici, ali ne obuhvata oblike telesne kazne od strane
onih koji brinu o deci. Zakon koji se odnosi na zlostavljanje dece iz 2012. godine u
Delaveru™? (Delaware) smatra se novinom, jer se tuma¢enjem moze doéi do zakljucka da
su elementi telesne kazne zabranjeni. Zakon je usvojen kako bi se pruzila bolja zastita
detetu od fizi¢kog zlostavljanja, ali je formulacija nedovoljno jasna. Sporan je deo u kome
zakonodavac navodi da nema namere ometanja roditelja koji koriste ,,razumnu silu* i time
ne izazivaju povrede.”* Ovim je ostavljen prostor sudskom tumacenju i odluéivanju
kakvo postupanje prema detetu ¢e se smatrati za zabranjeno i kaznjivo.

Analiza nekoliko zakona u Minesoti navela je neke pravne eksperte na zakljucak da
telesno kaznjavanje nije dozvoljeno u toj drzavi, ali u skladu sa normama porodi¢nog
zakonodavstva, ,,roditelj, zakonski staratelj ili onaj ko vrS$i nadzor nad detetom, moze
upotrebiti razumnu silu da obuzda ili ispravi dete*.”®

Medutim, ovakavo balansirnje u odnosu na ,,razumno* pa time i ,,prihvatljivo* ne pruza
dovoljan stepen zastite od telesnog kaznjavanja, niti adekvatno §titi dete od zlostavljanja.
Dodatnim preciziranjem pojedinih vrsta nasilja koja su bez izuzetka neopravdana, ovaj
pristup pojasnjava $ta je razuman standard i daje smernice sudstvu i roditeljima. U istoj
toj sredini, predlog zakona je predmet diskusije u cilju podsticanja roditelja da se uzdrze

731 Ingraham v. Wright, 430 U.S. 651 (1997). dostupno na
https://supreme.justia.com/cases/federal/us/430/651/

732 Country Report for USA, Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children, 2020.
dostupno na https://endcorporalpunishment.org/reports-on-every-state-and-territory/usa/

733 Senate Amendment No. 2 to Bill No. 234, 2012., dostupno na www.legis.delaware.gov

734 |sto.

8 Physical Discipline of Child — Authorized Use of Force “, North Star Criminal Defence, dostupno na
https://www.northstarcriminaldefense.com/physical-discipline-of-a-child-authorized-use-of-force/
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od telesnog kaznjavanja. Predlog zakona je upucen u julu 2015. godine Komitetu za decu,
porodice i osobe sa invaliditetom, a o¢ekivalo se da se raspravlja kasnije iste godine.’3®
Medutim, do trenutka pisanja ovog rada, inicijativa nije rezultirala zakonskim izmenama,
pa tako ,,roditelj, zakonski staratelj, nastavnik deteta ili uenika moze upotrebiti razumnu
silu da ograni¢i ili koriguje ponasanje deteta ili uéenika.”®’” Tek ukoliko se upotrebi
,namerno nerazumna sila ili okrutno disciplinovanje*, smatrace se da je onaj ko to uéini
kriv za zlonamerno kaznjavanje.”3®

Jedan americki profesor sociologije na univerzitetu u Nju HempS$iru smatra da je
vaspitavanje koje ukljucuje telesno kaznjavanje, samo druga forma porodi¢nog nasilja i
deo najveceg nacionalnog i internacionalnog problema. Nakon godina istrazivanja doktor
Straus je do$ao do toga $ta smatra upadljivim propustom u podacima i literaturi o
porodi¢nom nasilju — §iroko raSirena praksa telesnog kaznjavanja dece. Istrazivanjem je
zakljucio da oko devedeset procenata americkih roditelja udaraju dlanom ili pljosnatim
predmetom decu i veéina roditelja to &ini i u odmaklom periodu adolescencije dece. Sta
viSe, vecina ih veruje da je udaranje odgovarajuci ,sredovan nacin disciplinovanja®, a
tre¢ina roditelja ¢ak veruje da ,,pomaze deci da razviju bolji ose¢aj samokontrole®. U
najvec¢em broju sluajeva Amerikanci veruju da je udaranje neophodno, bilo da spreci
decu u nedoli¢énom ponasanju, bilo da ih uc€ini poslu$nijima. Ponavljaju¢i obrazac stecen
u detinjstvu roditelji uc¢e decu kako je udaranje ,,za njihovo sopstveno dobro*. I mnogi od

njih koji su bili udarani, ukazuju na sebe kao Zivi dokaz da je obi¢aj blagotvoran.’

U Teksasu, na primer, Krivi¢ni zakonik sadrzi odredbu u odnosu na upotrebu sile prema
detetu: ,,Upotreba sile, ali ne smrtne sile, protiv deteta mladem od osamnaest godina je

opravdana (...) da bi se dete disciplinovalo, radi o¢uvanja ili ukazivanja na dobrobit*.”4

Jedna od definicija telesnog kaznjavanja u $kolskom okruzenju data je u Zakonu o
obrazovanju drzave Teksas, gde se dopusta telesna kazna u smislu namernog nanosenja
fizickog bola, udaranjem, udarcem predmetom, Samarom ili primenom druge fizicke sile
koja se Koristi radi disciplinovanja.’! To prakti¢no znaci da, ukoliko se telesna kazna
primenjuje u svrhu disciplinovanja deteta, nece se smatrati napadom na telesni integritet i
tada je zakonom dozvoljena.

U drzavi Masacusets, preispitivanje vise zakonskih reSenja navelo je pravne stru¢njake da
zakljuCe kako telesnu kaznu ne treba dozvoliti, ali da roditelji ipak mogu koristiti

736 Dostupno na http://www.endcorporalpunishment.org/progress/country-reports/usa.html

787 Criminal Code Minnesota, Art. 609.377; dostupno na https://www.revisor.mn.gov/statutes/cite/609/pdf
738 Criminal Code Minnesota, Art. 609.379; dostupno na https://www.revisor.mn.gov/statutes/cite/609/pdf
39 Videti Thompson, W.E. et al., ,, Society in fokus: An Introductionto Sociology “, published by Rowman
& Littlefield Publishing Group, Inc. Lanham, Maryland 2017., page 367.

740 |sto, strana 369.

41 Texas Education Code, Sec. 370011/Use of Corporal Punishment (a), 2013.
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,razumnu silu® u cilju disciplinovanja deteta.”*? U junu 2015. godine Vrhovni sud drzave
Masacusets preinacio je sudsku odluku u predmetu koji se odnosio na telesno kaznjavanje
deteta, od strane roditelja. Prvobitna odluka za napad i zlostavljanje je izmenjena, i
predlozene su smernice koje se ticu telesnog kaznjavanja. Otac je u javnosti tukao
devojcicu starosti tri godine. Sud je smatrao da roditelj ne podleze krivicnoj odgovornosti
za upotrebu fizicke sile prema detetu pod nadzorom, pod uslovom da: a) je mera
upotrebljene sile razumna, b) da postoji uzro¢na veza izmedu upotrebe sile i nadzora nad
detetom 1ili je cilj dobrobit deteta, ukljucujuéi kaznjavanje nedolicnog ponaSanja ili
njegovo sprecavanje, c¢) ukoliko upotrebljena sila niti uzrokuje niti stvara znacajan rizik
od telesnog povredivanja, ili teSke psihicke uznemirenosti, grubo omalovazavanje ili vece
mentalno rastrojstvo, osim prolaznog bola i manjih znakova povreda. Sud je ocigledno
zauzeo stav da ukoliko se isposStuje zahtev da je sila ,,razumna® i da je u korelaciji sa
»svrhom telesnog kaznjavanja, ovakav pristup omoguéava ravnotezu poStovanja
roditeljskih prava i zastitu deteta od zlostavljanja.

Ovakva odluka je nedvosmisleno odobrila telesno kaZnjavanje deteta i prepustila
roditeljima procenu koliki stepen telesnog napada ne ugrozava dete. Zabrana telesne kazne
bi smanijila rizik od dve opasne situacije, prve, da roditelj procenjuje kada je prihvatljivo
telesno kaznjavati dete, 1 druge, da roditelj odlucuje koji stepen telesnog kaznjavanja ne
ugrozava telesni integritet deteta. Nakon donoSenja ove sudke odluke u drzavi Masacusets
povela se rasprava o donoSenju zakonskog akta kojim ¢e se roditelji i drugi odrasli koji
brinu o deci, ohrabrivati da se uzdrze od upotrebe telesne kazne. Doneta je Rezolucija u
kojoj se naglasava Cinjenica da telesna kazna uci dete o prihvatljivosti nasilja kao nac¢ina
reSavanja konflikata i1 da se nasiljem postuze cilj. Takode se istice da telesna kazna moze
biti 1 opasna, 1 naglasava pravo deteta na zakonsku zastitu od telesne kazne, jednako kao
$to je dostupna odraslima.”*?

U avgustu 2017. godine Vrhovni sud drzave Uta’** (Utah) preinacio je jednu odluku Suda
za maloletnike, zauzevsi stanoviste kako nije dokazano da su roditelji, optuzeni za
zlostavljanje dece kaiSem, izazvali povrede koje zakonske norme definiSu kao Stetne za
telesni, emocionalni ili drugi vid razvoja deteta. Sud je smatrao da se povrede nanete
predmetom mogu uporediti i sa povredama koje mogu biti posledica bezopasne decje igre,
kada se deca udaraju jastucima ili gadaju loptama od &arapa.’®® Ameri¢ka pedijatrijska
akademija je reagovala objavom 2018. godine, pozivaju¢i na obrazovanje roditelja o

742 Corporal punishment of Childrenin USA, Global initiative to end all Punishment of Children, 2015.,
dostupno na http://www.endcorporalpunishment.org/wp-content/uploads/country-reports/USA.pdf pristup
20.2.2019.

743 Resolution H.3647, 2016; The 191st General Court of the Commonwealth of Massachusetts.

744 K.T. v. Utah, 2017 UT 44, dostupno na https://cases.justia.com/utah/supreme-court/2017-
20160410.pdf?ts=1502303639

5 B.T. and S.T. v. State of Utah, 2017., UT 44 (2017).
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pozitivnim i efikasnim metodama roditeljstva i eliminiciju telesnih i drugih ponizavajucih

metoda kaZnjavanja, uklju¢ujuéi verbalno zlostavljanje.’®

Donosenje zakona o zabrani svake telesne kazne, koja je definisana kao ,,udarac, udaranje
predmetom, ili drugi vidovi fizickog kaznjavanja, ma kako slabog intenziteta®“, je
predlozeno, medutim predlog zakona 2015. godine nije usvojen. Ponovljen je dve godine
kasnije, ali do trenutka pisanja ovog rada, jo$ uvek nema zabrane na nivou drzave ¢lanice.
Uvidaju¢i kompleksnost zakonodavnih reSenja Komitet za ljudska prava je uputio
preporuku SAD da ratifikuje i inkorporira Konvenciju o pravima deteta u pravni okuvir,
tokom 2010. i 2015. godine. Vlada SAD je eksplicitno prihvatila jedino deo preporuke
koji se odnosi na ohrabrivanje u izboru nenasilnih metoda disciplinovanja. U izvestaju
ameriCke vlade se navodi da je ,,preterano ili proizvoljno telesno kaznjavanje zabranjeno
Ustavom. Naglasava se i da se ulazu napori u preduzimanju delotvornih mera, kako ne bi
doslo do diskriminacije u §kolskoj praksi pri izboru disciplinskih mera.”’

Prema podacima izvestaja’® UNICEF-a iz decembra 2018. godine, moze se uoditi velika
diskrepancija zakonskih reSenja. Telesno kaznjavanje nije zabranjeno u svim sredinama u
kojima deca borave, ni u jednoj drzavi SAD. Najvisi stepen zastite odnosi si na zabranu
telesnog kaznjavanja u alternativnom smestaju dece, Skolskoj sredini i ustanovama
kazneno/poravnog karaktera. Sveobuhvatne zakonske zastite nema, a u najve¢em broju
slu¢ajeva ostavljeno je lokalnoj samoupravi i Skolama da kreiraju politike upotrebe
elemenata telesne kazne.

Cini se da, iako SAD pruzaju podrsku internacionalnom pristupu u razvoju ljudskih prava,
nasilje nad decom smatra se opravdanim u najve¢em broju drzava SAD. Analizom
zakonskih reSenja u osamdeset drzava u odnosu na telesno kaznjavanje deteta, uocena je
upotreba dvadeset pet razlicitih termina koji opisuju dozvoljeno postupanje odraslih
prema detetu. Koriste se termini ,.ekstremna kaznjavanja®, ,sila“, ,fizicka sila®,
,Kaznjavanje*, a pojam i termin ,,nasilje®, je u upotrebi samo u Vasingtonu, Montani i
Zapadnoj Virdziniji. Medutim, niti jedan od navedenih nacina upotrebe sile ni u jednom
kontekstu ne moze se direktno povezati sa telesnom kaznom deteta.’*® Analizom razli¢itih
konteksta u odnosu na prepoznavanje telesnog kaznjavanja, uocavaju se tri obrasca: (1)
definisanje odgovaraju¢e upotrebe sile, (2) definisanje nedozvoljene uporebe sile, (3)
upotreba ,,razumnog™ stepena sile u slu¢aju ,,opravdanih® potreba.”°

746 Sege RD, Siegel BS, AAP Council on Children Abuse and Neglect, AAP Committee on Psychosocial
Aspects of Child and Family Health, Effective Discipline to Raise Healthy Children (2018).

47 AJHRC/30/12/Add.1, Report of the working group, 14th September 2015.

748 http://www.endcorporalpunishment.org/wp-content/uploads/country-reports/USA.pdf

49 Lombardo, X. L./Polonko, A. K., ,, 4 Comparative Analysis of the Corporal Punishment of Children: An
Exploration of Human Rights and U.S. Law*, International journal of comparative and applied criminal
justice, 2005., VVol. 29, No. 2, page 183.
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Zakonske definicije nisu dovoljno precizne ni u odnosu na odredenje drugih
nedozvoljenih ponaSanja. U okviru jednog reSenja, ugrozavanjem deteta smatra se
»upotreba nerazumne sile, torture i okrutnih postupanja, koja mogu rezultirati fiziCkom
povredom ili trajnim mentalnim ili emotivnim osteéenjima.”>! Nesto visi stepen zastite
pruza odredba koja, u slicnom okviru, pominje i specifi¢na ponasanja, kao ,,namerno
okrutno postupanje, okrutno udaranje..., koje rezultira ve¢om povrednom tela ili upotreba
okrutnog i nehumanog telesnog kaznjavanja deteta uzrasta do osamnaest godina‘. >
Moze se zakljuciti da je u americkom druStvu upotreba sile prema detetu dozvoljena, sve
dok se ne smatra izuzetno okrutnim postupanjem. Na taj nafin pravne norme pruzaju
podrsku brojnim oblicima nasilja koje se moze sprovoditi U odnosu na dete.

Tako je upotreba sile ili telesne kazne, opravdana, ukoliko je u skladu sa razli¢itim
kriterijumima, kao $to su: ,,razumno®, ,,primereno‘, ,,neophodno®, ,,u skladu sa uzrastom,
,»sve dok nema povreda® ili ,,sve dok nema dokaza o ozbiljnoj telesnoj povredi ili ,,sve
dok je bez namere da nanese ozbiljan oblik povrede ili $tete”. Na ovakav nacin se uklanja
svaka mogucnost zabrane i pred roditelje postavljaju nejasni kriterijumi u odnosu na
ophodenje prema detetu, osim $to je jasno da je sila dozvoljena.”?

U sudskim slu¢ajevima se takode kreira proizvoljna i neujednacena sudska praksa. Nema
zabrane prilikom postupanja roditelja i dozvoljena je uporeba sile u vaspitavanju telesnim
kaznjavanjem, ukoliko je roditelj ,razumnog uverenja da je sila neophodna za
disiplinovanje deteta ili je u interesu deteta“’>*. U jednom slu¢aju su nastavnici u $koli
primetili modrice na telu dece i o tome obavestili socijalnu sluzbu i policiju. Slucaj je
dospeo do suda, koji je zauzeo stanoviste da je roditelj kriv jer je ,,imao nameru i saznanje*
da ¢e naneti telesne povrede svakom od troje dece, uzrasta ispod petnaest godina. Otac je
ulozio zalbu Apelacionom sudu u Teksasu, uz argument da mu standard ,,razumnog
uverenja‘““ dozvoljava telesnu kaznu dece, usled ¢ega nije prekrSio zakon.

Tako se fokus premestio sa slu¢aja nasilja nad decom, u polje odluc¢ivanja ko odreduje Sta
je razumno uverenje, da li sud ili roditelj. Nije prepoznato da se na taj nacin stvara
mogucénost proizvoljnog tumacenja Sta se smatra ,,razumnim®, $to moze rezultirati
povecanjem broja dece koja e trpeti nasilje. Rastegljivost tumacenja dovodi do uplitanja
suda i pruzanja zastite tek nakon $to dode do ozbiljnih povreda.”® Rezultat je ignorisanje

51 Jowa Criminal Code, 726.6.

752 Kansas Statute, Crimes involving violations of personal rights, Breach of privacy, Article 61., dostupno
na http://www.kslegislature.org/li_2014/b2013 14/statute/021 000 0000 chapter/021 061 0000 _article
53 Lombardo/Polonko, page 188.

4 Johnson K., ,,Crime or Punishment: The Parental Corporal Punishment Defence — Reasonable and
Necessary, or Excused Abuse*, University of Missuori School of Law Scholarship Repository, 1998, page
417.

5 Case Assiter v. State, Nos. 07-99-0051- CR, Court of Appeals of Texas, Amariloo, Oct 17, 2000.
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rigidnog karakera zakona, gde ishod i odluka o postojanju nasilja nad detetom zavise od
uske sudske interpretacije postavljenog strogog standarda. >

Moze se postavliti i pitanje koji su sve razlozi nedovoljnog stepena zastite prava deteta u
americkom drustvu, iako se ono deklariSe kao savremeno. ObjaSnjenja se mogu potraziti
u delovanju nekoliko faktora, institucionalnih, socijalnih i individualnih. Jedno nedavno
istrazivanje’™’ je otkrilo da je stepen rodne (ne)jednakosti vazan faktor koji moze doprineti
zastiti od telesne kazne dece. Manje je verovatno da ¢e one drzave u kojima su Zene manje
ukljucene u drustveni i politicki zivot, zabraniti telesno kaznjavanje u porodi¢noj sredini.
Ova korelacija je znacajna, jer su sli¢ni rezultati dobijeni prilikom kreiranja politike o
rodno zasnovanom nasilju. Politicka 1 drustvena participacija Zena igra veliku ulogu u
kreiranju politika 1 zakonodavnih mera koje se ticu porodi¢nog okruZenja.

Jo§ jedan razlog postojanja diskrepancije zakonskih reSenja moze predstavljati Siroko
rasprostranjeno uverenje da nije svako telesno kaZnjavanje Stetno. Prema podacima
UNICEF - a prikupljenim u pedeset i devet zemalja, troje od deset odraslih veruje da je
telesna kazna neophodna za pravilno odrastanje i vaspitavanje deteta.””® U SAD zakon
dozvoljava ,,razumno® telesno kaznjavanje u Cetrdeset i devet drzava. Medutim, sve vise
se Cuje u americkoj akademskoj javnosti da su takvi drzavni zakoni neustavni, imajuc¢u u
vidu Osmi amandman Americke povelje 0 pravima, u skladu sa kojim su oblici ,,surovog
i neuobicajenog™ kaznjavanja zabranjeni.”®

Sli¢no kao u nasoj sredini, ¢ini se da, ukoliko se jedan obrazac ponasanja smatra drustveno
1 moralno prihvatljivim, nedostatak zakonske norme tesko moZze postati moralno upitan.
Preduslov uspe$nim zakonskim izmenama trebalo bi da je izmenjena drustvena svest. To
bi bio nacin da se zabranjujuca norma donese, ali i da se postuje. Pojasnjenje kako bi
zakonska zabrana ostvarila preventivnu ulogu nalazimo i u pojedinim stavovima americke
strucne javnosti. Profesor DZankura isti¢e da se deca oduzimaju roditeljima, ukoliko se
ispostavi da za to postoje zakonski uslovi. Kada bi telesna kazna bila zabranjena u
porodi¢nom okruzenju, tada bi radnici socijalnih sluzbi imali priliku da interveniSu u
ranijoj fazi, na taj nacin spre¢avajuc¢i neke od oblika zanemarivanja 1 zlostavljanja deteta,
koja bi inace bila dozvoljena. Tako bi se ispunio preventivni cilj, da aktivnosti socijalne
zastite deteta imaju proaktivan karakter, umesto reaktivnog.

6 Cover, R., (1992) ,, Violence and the world“, in Minow M./Ryan, M. & Sarat, A. (Eds.) ,, Narrative,
Violence and the Law: The Essays of Robert Cover* (pp. 203 — 238), Ann Arbor: University of Michigan
Press.

5T \on Bahr, J., ,, The heart of The Matter: Banning Corporal Punishment of Children at Home*,
19.1.2018., dostupno na https://fxb.harvard.edu/2018/01/19/the-heart-of-the-matter-banning-corporal-
punishment-of-children-at-home/ pristup 17.2.2019.

8 Hidden in Plain Sight: A statistical analysis of violence against children“, UNICEF Publication, 2014.
™9 Junquera, B., , Corporal Punishment: An Analysis of the Constitutionality of Domestic Corporal
Punishment “, Univeristy of Albany, Political Science, New York, 2014, page 3.

760 Isto, strana 9.
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U americkom drustvu se zagovara i stav da je osnovno roditeljsko pravo da odlucuje o
vaspitavanju dece zastiéeno Cetrnaestim amandmanom na Ustav. "®* Dok je ovakva
interpretacija tema znacajnih pravnih rasprava, Cinjenica je da su dualni koncepti
,roditeljske slobode® i ,roditeljskih prava® snazno ugradeni u ameri¢ku kulturu.”®? U
savremenom trenutku, usled neprihvatanja Cinjenice da dete ima ljudska prava, i upornog
ignorisanja Konvencije o pravima deteta, deca i odrasli su na suprotnim stranama, $to
rezultira upornim nedostatkom pravne zastite.

PRIKAZ PRAVA POJEDINIH DRZAVA U OKRUZENJU U OBLASTI
ZASTITE TELESNOG INTEGRITETA DETETA

Republika Hrvatska

Republika Hrvatska je potpisnica Konvencije o pravima deteta, kao i drugih znacajnih
medunarodnih instrumenata u oblasti zastite de¢jih prava. Zakonski okvir podrazumeva
ustavne odredbe, koje propisuju da nitko ,,ne smije biti podvrgnut* bilo kom ,,obliku
zlostavljanja...*, u skladu sa ¢lanom 88. Obiteljskog zakona.’®® Takode je propisano da ,,i
roditelji i ostali ¢lanovi porodice” ne smeju dete ,,podvrgavati ponizavajuc¢im
postupcima‘, ,,dusevnom ni telesnom nasilju...”, kao i da su roditelji duzni zastititi dete
,,0d ponizavajuéih postupaka“ i ,,telesnog kaznjavanja od strane drugih osoba‘“svih . Svako
je duzan obavestiti Centre za socijalni rad o krSenju detetovih prava. Zakon predvida i niz
mera koje nadlezne institucije mogu preduzeti ukoliko utvrde povredu prava deteta. Inace
je Republika Hrvatska nakon donoSenja svog Ustava raskinula pravne veze sa
jugoslovenskim republikama, dok zakonodavstvo dugo nije menjano. Medutim, usled
potrebe priblizavanja evropskim standardima, u periodu pridruzivanja evropskoj
zajednici, pocelo se sa izmenama zakonodavnih reSenja. To je jedan od razloga ranijeg
uskladivanja zakonodavnih reSenja sa postavljenim medunarodnim standardima u
susednoj republici, u odnosu na Republiku Srbiju.

Obiteljski zakon predstavlja vazan normativni okvir, prepoznaje telesno kaznjavanje i
jasno definise zabranjuju¢om normom u skladu sa kojom “roditelji ne smeju telesnom
kaznom kaznjavati dete*, niti ,,postupati ponizavajuée prema njemu‘ niti primenjivati
,.,oblike psihicke silu,”’%* a mere zastite deteta od telesnog kaznjavanja su u nadleznosti
centra za socijalni rad i sudova. Centar moze upozoriti na pogresno postupanje kao i
odrediti mere nadzora nad vrSenjem roditeljskog prava i uputiti na savetovanje u
Porodi¢ne centre. Sud ima moguénost lisenja roditelja roditeljskog prava. Obiteljski zakon
prepoznaje razlicite oblike intenziteta nasilja prema detetu, pa se za najblaze oblike izrice

61 Ovim amandmanom smatra se nezakonitim dono$enje normi kojima ée se ograni¢avati ili povredivati
prava gradana.

762 perrin, Miller, C./Perrin, R., ,, Physical punishment of children by US parents: moving beyond debate to
promote children's health and well — being “, Peppedrine University, Maliby, 2018.

763 Videti Porodi¢ni zakon RH, ,,Narodne novine* broj 103/15 od 1.11.2015.

764 Videti ¢lan 94., stav 2. Porodi¢nog zakon RH, ,,Narodne novine* broj 103/2015.
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mera upozorenja roditeljima, a moze se podneti i prekr$ajna prijava. Postavlja se pitanje
Sta je u najboljem interesu deteta u slucaju telesnog kaznjavanja koje ne prede u tezi oblik
nasilja. Da li je to novCana/zatvorska kazna za roditelja ili njegovo udaljenje iz porodice?
U najboljem interesu deteta je rad sa roditeljima, u smeru edukacije o nenasilnim
metodama vaspitavanja, ali uz prepoznavanje deteta Zrtve i postojanje zakonske zabrane
telesnog kaznjavanja deteta.

Zakon o zastiti od nasilja u obitelji’®® iz 2003. godine detaljno je definisao ko su ¢lanovi
porodice, kao i vrste nasilnih ponaganja. Clanovi porodice su, izmedu ostalih, krvni
srodnici u ,,ravnoj liniji bez ograni¢enja“, a ,,u pobo¢noj liniji zaklju¢no sa éetvrtim
stepenom®, zatim ,,0sobe koje su zivele zajedno u bra¢noj/vanbra¢noj zajednici* kao ,,i
njihova deca i osobe koje imaju zajedni¢ku decu®, usvojenik i usvojilac, stratelj i osoba
koja je Sticenik.

Nasilno ponasanje se definise kao ,,svaka“ primena ,,fizicke sile ili psihi¢ke prisile na
integritet osobe*, kao ,,svako drugo postupanje jednog ¢lana porodice koje moze izazvati
opasnost™ da ¢e uzrokovati psihicki ili fizicki bol, ,,0secanje straha® ili osecanje ,,licne
ugrozenosti ili ,,povrede dostojanstva“; ,.fizicki napad“, bez obzira na okolnost je i
naneta telesna povreda, ,,verbalni napadi, vredanje, psovanje, nazivanje pogrdnim
nazivima“ kao i ,,drugi nacini grubog uznemiravanja, polno uznemiravanje i drugo®.
Kazna pociniocu je izradeba u novéanom iznosu (,,1000 do 10 000 kuna“) a u suprotnom
zatvorska ,,do 60 dana“. Ukoliko je nasilno ponasanje uinjeno prema detetu kazna je
najmanje 7000 kuna ili zatvor najmanje 40 dana. Zakon predvida i izricanje zastitnih mera
koje imaju preventivni karakter: ,obavezni psihosocijalni tretman®, ,,zabrana
priblizavanja zrtvi®, ,,zabrana uznemiravanja ili uhodenja‘ osobe koja je izloZena nasilju
1 otklanjanje okolnosti koje mogu pogodovati novom prekrsaju, zatim udaljenje iz prostora
u kome Zivi zrtva, meru obaveznog lecenja od bolesti zavisnosti i oduzimanje predmeta
koji su koriSteni za svrhu prekrSaja. Pored ovog zakona, moze se primeniti 1 Kazneni
zakon, jer telesno kaZnjavanje jeste oblik nasilnog dovodenja ¢lana porodice u
ponizavajuéi polozaj.”®®

U jednom postupku Prekrsajni sud koji se nalazi u Donjem Miholjcu doneo je resenje u
skladu sa kojim se roditelj ,,oglasava krivim* $to je ,,ucinio nasilje u porodici“ na nacin
da je, ,,pod uosljivim uticajem alkohola u porodi¢noj ku¢i“, u kuhinjskim prostorijama
sacekao svoju maloletnu ¢erku, koja je rodena 1990. godine, ,,uhvatio obema rukama u
predelu ramena za gornji deo pizame®, a zatim ,,drmajuéi i naguravajuci je po prostoru
kuhinje®, ,,psujuéi je i vi¢uéi joj* podrugljive reéi, posle Cega ,,je vukao za gornji deo
pizame® u pravcu izlaznih vrata kuhinje (...)*, na koji nacin je ucinio ,,prekrsaj iz ¢lana
18. stav 5 ,,Zakona o zastiti od nasilja u porodici®, te mu je izreCena kazna zatvora u

765 Videti ,,Zakon o zastiti od nasilja u porodici RH*, ,,Narodne novine* broj 116/2003 od 18.7.2003.
766 Videti Kazneni zakon RH, ,,Narodne novine* brojevi 110/1997, 129/2000, 111/2003, 105/2004, 84/2005,
71/2006, 110/2007.
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trajanju 40 dana.”®’ Zastitu deteta od telesne kazne sud je u ovom slu¢aju pruzio primenom
zakonske odredbe kojom se kaznjava nasilje u porodici.

U drugom slué¢aju Prekr3ajni sud koji se nalazi u Cazmi donosi resenje u smislu da je
roditelj oglasen krivim jer je ,,u ugostiteljskom objektu (...) prekrsio odredbe ¢lana 4.
,,Zakona o za$titi od nasilja u porodici®, tako $to je, ,,pod vidnim dejstvom alkohola“, kada
je u toaletu naiSao na svoju maloletnu ¢erku, koja je rodena 1991. godine, a ,,nakon krace
prepirke* koriste¢i otvoreni dlan desne ruke ,,dva puta je udario po levom obrazu (...)“.
Ocu je izreCena zatvorska kazna u ,trajanju od 40 dana“, te se primenom ¢lana 34., a
stavova 3. i 4., ,,Zakona o prekrSajima‘“ primenio institut uslovne osude, na nacin da se
,»kazna nece izvrsiti*“ ukoliko u periodu ,,0d jedne godine ne pocini novi prekrsaj* iz ¢lana

18. stava 5. ,,Zakona o za$titi od nasilja u porodici“.768

Prekr$ajni sud u Karlovcu u jednom slucaju doneo je reSenje kojim je okrivljena
,»proglasena krivom §to je (...) u porodi¢noj ku¢i“ u¢inila nasilje, na nacin da je ,,uzela
kutlacu 1 usla u de¢ju sobu*, nakon ¢ega je kutlatom ,,viSe puta udarila po zadnjici i levoj
nadlaktici* svoju maloletnu ¢erku ,,koja je plakala“ i istr¢ala ,,iz kuc¢e na ulicu® (...).
Okrivljenoj je izreena kazna u novéanom iznosu od 1500 kuna“.”®® U sudskoj praksi
hrvatskih sudova jo§ uvek nije doneta ni jedna presuda u kojoj se eksplicitno pominje
telesno kaznjavanje deteta. Medutim, primetno je da se telesno kaznjavanje deteta
izjednacava sa nasiljem i kaznjava primenom prekr$ajnih normi i zaStitnih normi u odnosu
na porodi¢no nasilje.

Zastitnik gradana u Republici Hrvatskoj

Zastitinik gradana u Hrvatskoj ustanovljen je u 2003. godini sa ciljem pracenja, zastite i
unapredenja interesa i prava deteta. Republika Hrvatska je usvojila Nacionalnu strategiju
za prava deteta za razdoblje od 2014. — 2020. godine.””® Takode je ratifikovala Konvenciju
0 pravima deteta i sve pratece protokole i time se obavezala na uskladivanje nacionalnog
zakonodavstva 1 izradu potrebne strateSke dokumentacije. Osnovana su dva prateca tela
za oblast prava deteta, Vece za decu, kao savetodavno telo Vlade, 1998. godine, koje
izmedu ostalog prati primenu Konvencije o pravima deteta i Kancelarija pravobranitelja
za decu, 2003. godine.”"*

Na polju zakonodavne delatnosti, usvojeni su novi propisi: ,,Obiteljski zakon“,’"? ,,Zakon
o socijalnoj skrbi“, 7 | Zakon o udomiteljstvu, ’* | Zakon o zatititi od nasilja u

767 Videti Resenje broj 1-J-1840/06-10 Prekr$ajnog suda u Donjem Miholjcu, od 5.2.2007.
768 Videti Resenje broj J-61/07 Prekr3ajni sud u Cazmi, od 5.4.2007.

769 Videti Re$enje broj JS-1-107/05 Prekrs$ajnog suda u Koprivici, od 21.2.2005.

0 Videti ,, Nacionalnu strategiju za prava djece, * ,,Narodne novine*, Zagreb, 2014.

"1 Videti Zakon o pravobranitelju za djecu, ,,Narodne novine*, broj 96/2003.

72 \/ideti Obiteljski zakon, ,,Narodne novine* broj 75/2014., 83/2014.

7 Videti Zakon o socijalnoj skrbi, ,,Narodne novine* broj 157/2013.

74 Videti Zakon o udomiteljstvu, ,,Narodne novine* broj 90/2011., 78/2012.
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obitelji, "> kao i brojne strategije: ,Strategija borbe protiv siromastva i socijalne
isklju¢enosti u Republici Hrvatskoj* za period 2014. — 2020. i Strategija obrazovanja,
znanosti i tehnologije Republike Hrvatske do 2020. godine. Doneta je Nacionalna
strategija za prava dece od 2014. — 2020., koja predstavlja multidisciplinarni okvir sa
ciljem integrisana u regionalne, lokalne i druge dokumente koji se odnose na prava deteta.
Strategija se fokusira na Cetiri glavna cilja, unapredenje i osiguranje usluga prilagodenih
deci (u pravosudu, zdravstvu, socijalnoj zastiti, obrazovanju, sportu, kulturi), na
otklanjanje svih oblika nasilja nad decom, osiguranje prava dece u osetljivim situacijama
i aktivnu participaciju dece.

Hrvatska je veoma aktivna u razli¢itim inicijativama medunarodnih organizacija, naro¢ito
Savetu Evrope. Tako je Panevropska kampanja podizanja nivoa svesti protiv telesnog
kaznjavanja deteta ,,Podignite ruku protiv telesnog kaznjavanja“ Saveta Evrope,
pokrenuta upravo iz Zagreba. U Hrvatskoj je donet Zakon o pravnim posledicama osude,
kaznenoj evidenciji i rehabilitaciji’’® koji se popularno naziva ,,Registar pedofila®, pa se
u Ministarstvu pravosuda vodi kaznena evidencija pravosnazno osudenih osoba za dela
polnog zlostavljanja i iskoriS¢avanja deteta. Registar nije javan, a informacije o
konkretnoj osobi dostupne su na zahtev poslodavcima koji zaposljavaju osobe za rad sa
decom.

Bosna i Hercegovina

U BiH se druStvena svest o zastiti dece od nasilja u porodici u ranijem, socijalistickom
dobu ogledala kroz drustvenu brigu o deci, mahom u ustanovama razli¢itog karaktera.
Predratno zakonodavstvo nije u dovoljnoj meri sankcionisalo nasilje u porodici, pa
kriviénim zakonodavstvom nije bilo normirano kao krivi¢cno delo. Na taj nacin je nasilje
nad detetom u porodi¢nom okruZenju ostajalo tajna, neprijavljivano i gotovo negirano u
drustvu.””’

Bosna i Hercegovina je zatim u drzavni sistem prava uvrstila medunarodne ,,pravne
standarde*. Medunarodni pravni instrumenti zastite ljudskih prava imaju istu pravnu
snagu kao ustav i odnosni zakoni. U Ustavu BiH ljudska prava su potvrdena Aneksom 6
Dejtonskog mirovnog sporazuma,’’® i Aneksu na Ustav.””® Ustavom je takode utvrdeno
da pojedini pravni izvori imaju prednost primene nad domaéim zakonima (,,Konvencija o
pravima deteta“ i ,,Evropska konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda®).

775 Videti Zakon o zadtiti od nasilja u obitelji, ,,Narodne novine* brojevi 137/2009., 14/2014., 60/2010.

776 Narodne novine* broj 143/2012.

17 Videti u Mikovié, B., “Pravo djeteta na zastitu od nasilja u porodici — porodicnopravni aspekti”, Zbornik
radova ,,Razvoj porodi¢nog prava, od nacionalnog do evropskog*, Mostar, 2013. strana 224.

778 Dostupno na http://www.ombudsmen.gov.ba/documents/obmudsmen_doc2013041003183431bos.pdf
78 Dostupno na http://www.vladars.net/sr-SP-Cyrl/VIada/Ministarstva/mirl/Documents/Anex%206.pdf
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Ustavna odredenost poStovanja ljudskih prava ukazuje na stav BiH da ¢e se medunarodni
standardi ljudskih prava direktno primenjivati u nacionalnom pravnom okviru.

Kada je re¢ o zabrani telesnog kaznjavanja dece, Porodi¢ni zakon Federacije BiH"® kroz
nekoliko ¢lanova prepoznaje nasilno ponaSanje u porodici. Ali ni u jednom ¢lanu se jasno
ne spominje zabrana telesnog kaznjavanja i drugih ponizavajucih postupaka prema detetu
u vaspitne svrhe. U tom smislu je potrebno usaglasiti ¢lanove 4., stav 2, 127., 134., stav
3. Zakona. Federalni zakon o zastiti od nasilja u porodici’® ureduje pojam porodice,
zaStitu u okviru porodice, nasilje i vrstu zastitnih mera prema pociniteljima nasilja kao i
zastitu zrtve. Nasilniku u porodici izri¢e se obaveza psihosocijalnog tretmana, kao zastitna
mera. ProSirenje ove mere 1 na onoga ko primeni telesno kaznjavanje, ispunila bi jednim
delom zahtev za potrebnom edukacijom odraslih o nenasilnim modelima vaspitavanja
deteta."®?

U stvari, zabrana postoji u Republici Srpskoj, ali ne izri¢ito i u Federaciji Bosne i
Hercegovine i u distriktu Bréko. Clan 97, stav 1 Porodi¢nog zakona’®® iz 2008. godine
navodi da ,,roditelji i ostali ¢lanovi porodice™ ne smeju dete podvrgavati ,,ponizavajuc¢im
postupcima, duSevnom i telesnom kaznjavanju, odnosno zlostavljanju*, a ukoliko dode do
zlostavljanja, zanemarivanja brige o detetu, zanemarivanja vaspitanja ili ,,poremecaja u
vaspitavanju®, tada ,,organ starateljstva moze oduzeti dete* i ,,poveriti ga drugom
roditelju, drugom licu ili odgovaraju¢oj ustanovi*. Porodiéni zakon®* disktrikta Bréko iz
2007. godine S§titi pravo deteta, tako Sto ,.dete u porodiénom okruzenju ,,ima pravo na
zaititu od svih oblika nasilja“, kao i ,,zloupotrebe, zlostavljanja i zanemarivanja“.’®® Clan
117. istog zakona navodi obavezu staranja i cuvanja deteta od nasilja 1 povreda, ali se ne
navodi jasno telesno kaznjavanje. Nasilje u porodici pominje se i u ¢lanu 3., pa tako ,,u
porodi¢nom okruZenju nije dozvoljen ni jedan oblik nasilnickog ponaSanja bracnih
partnera ili nekog drugog ¢lana porodi¢nog okruzenja“, medutim ni ovde nije definisano
telesno kaznjavanje deteta. Krivi¢ni zakon u ¢lanu 218. pominje da ¢e ,,0naj ko nasilnim
ponasanjem*, ili ,,drskim ili bezobzirnim ponasanjem® ugrozava ,,mir, telesno ili mentalno
zdravlje ¢lana svoje porodice®, biti kaZznjen nov¢ano ili kaznom zatvora do jedne godine®,
bez jasnog definisanja telesnog kaznjavanja deteta.’®®

U Federaciji BiH Porodi¢nim zakonom '®" iz 2005. godine detetu ,,u porodici je
garantovano pravo pruzanja zastite od svakog oblika nasilja, zloupotrebe, zlostavljanja i

780 “Sluzbeni glasnik BiH”, broj 36/2012.

781 “Sluzbene novine Federacije BiH”, broj 20/2013.

782 Dostupno na http://www.fhihvlada.gov.ba/bosanski/zakoni/2005/zakoni/25bos.pdf

78 Porodiéni zakon Republike Srpske, ,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske*, brojevi 54/2002, 41/2008,
63/2014.

784 Sluzbeni glasnik distrikta Bréko*, broj 3/07.

78 Sluzbeni glasnik distrikta Breéko®, broj 3/2007, 14.6.2007. godine, a na osnovu ¢lana Statuta Bréko
distrikta.

78 | Sluzbeni glasnik distrikta Bréko*, broj 9/2013 od 9.10.2013. godine.

787 Porodi¢ni zakon federacije Bosne i Hercegovine, ,,SluZbene novine Federacije BiH, broj 31/14.
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bez navodenja zabrane telesnog kaznjavanja.

Vlada BiH je iskazala svoju posvecenost i spremnost da zabrani Svako telesno kaznjavanje
2015. godine, prihvatanjem preporuke Komesara Ujedinjenih nacija, i iste godine
objavljen je Akcioni plan za decu za period 2015. - 2018. Plan kao jedan od ciljeva
postavlja zakonsku reformu kojom ¢e se zabraniti svi oblici telesnog kaznjavanja,
ukljucujuéi porodi¢no okruzenje. U januaru 2017. godine Komitet je obavesten da je Vece
za decu BiH podnelo inicijativu za izmenu i dopunu zakona, koje ukljucuju ,,Zakon o
porodici, ,,Zakon o socijalnoj i de¢joj zastiti*, ,,Zakon o zastiti od nasilja u porodici®,
Kriviéni zakonik i,,Zakon o zdravstvenoj zastiti u Federaciji* (Republika Srpska i distrikt
Brcko), kao i Okvirni zakon o predskolskom obrazovanju i Zakon o sportu, a sa ciljem
uvodenja izricite zabrane telesnog kaznjavanja dece koje ¢e se odnositi na sve sredine u
kojima deca borave. 8 Inicijativom je predlozeno uvodenje izridite zabrane telesnog
kaznjavanja dece u porodi¢énom okruzenju, u ustanovama za smestaj dece, Skolskom
sportu i amaterskim i1 peofesionalnim sportskim klubovima. Inicijativa takode predvida
ukidanje amnestije i pomilovanja za poc¢initelje krivi¢nih dela polnog nasilja nad decom,
kao i uspostavljanje posebnog registra nasilja, kako bi ova lica bila pod stalnim nadzorom
nadlzenih insitucija.

Republika Srpska

Zakon o zatiti od nasilja u porodici Republike Srpske’8®

kvalitetnije prepoznaje nasilje i
oblike nasilja. Pored razli¢itih oblika psihickog, fizickog, seksualnog i ekonomskog
nasilja, prepoznaje i pretnju ,nanoSenja telesne povrede ¢lanu porodice™ ili ,,njemu
bliskom licu®, kao i ,,vaspitanje dece uz nacine ponizavajuéeg postupanja“. Onome ko
primeni nasilje moZe se izre¢i mera psihosocijanog tretmana u cilju otklanjanja uzroka

nasilni¢kog ponasanja ili smanjenja i otklanjanja opasnosti ponavljanja nasilja.
Crna Gora

Komitet za prava deteta je, u zaklju¢nim napomenama na Izvestaj drzave Clanice Crne
Gore, 21.10.2010. godine izrazio zabrinutost zbog nedostatka informacija od strane
drzave, kada je u pitanju telesno kaznjavanje. Osim toga je ukazao na Siroku
rasprostranjenost telesnog kaznjavanja u porodi¢nom okruZenju, $kolama, institucijama,
u okviru sistema maloletni¢kog pravosuda. Izrazio je duboku zabrinutost zbog velike
rasprostranjenosti telesnog kaznjavanja i dece sa smetnjama u razvoju. U skladu sa
izveStajem, a ukazujuc¢i na smernice Komentara broj 8, predlozio je hitnu izmenu svih
relevantnih zakona kako bi se osiguralo da se telesno kaznjavanje izri€ito zabrani u svim
sredinama, ukljucujuéi porodi¢no okruzenje i alternativnu zastitu, i da obezbedi efikasno

78 Dostupno na http://www.endcorporalpunishment.org/progress/country-reports/bosnia.html
789 “Sluzbeni glasnik Republike Srpske” broj 102/2012.
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sprovodenje donetih zakona. Takode je ukazao na potrebu sprovodenja kampanje za
podizanje svesti i informisanje javnosti o negativnim efektima telesnog kaznjavanja na
decu, kao i na potrebu ukljucivanja dece u ovakve vrste kampanje. PredloZena je i mera
obrazovanja dece o pravima i ukazano na potrebu suocavanja odraslih koji primenjuju
telesno kaznjavanje u praksi sa sudskim i upravnim organima.

Identi¢ne smernice upuéene su i 2014. godine. Crna Gora je upozorena da, iako je telesno
kaznjavanje zabranjeno u Skolama i nekim institucijama, i dalje predstavlja probem,
narocito u porodi¢nom okruzenju, gde se Siroko praktikuje i prihvata kao oblik discipline
od strane roditelja i straratelja. Zakonska zabrana je sprovedena posle dve godine,
izmenama Porodi¢nog zakona,”®® nedvosmislenom zabranom telesnog kaznjavanja dece
u svim sredinama.’®? U skladu sa zakonskom odredbom dete ne sme ,,biti podvrgnuto
telesnom kaznjavanju® ili ,,bilo kom drugom okrutnom, nehumanom ili ,,ponizavaju¢em
postupanju ili kaznjavanju®.

Zastitnik gradana u Crnoj Gori

Institucija Zastnika gradana osnovana je 2003. godine, a jedna od Cetiri osnovne oblasti
rada odnosi se na zaStitu 1 promociju prava deteta. U radu zastitnika gradana znacajne
aktivnosti usmerene na decu odnose se i na aktivne kampanje, koje podrazumevaju
neposredan rad sa decom, kroz radionice i internet stranice, imanjucéi u vidu sklonost dece
da informacije traZe putem interneta.

Uz pomo¢ Svedskog Ombudsmana, a na inicijativu Komiteta za prava deteta Crna Gora
je 2010. godine ucestvovala u medunardnom istrazivackom projektu, sa ciljem
prikupljanja podataka o uslovima u kojima deca zive, kao i njihovom misljenju o stepenu
ostvarivanja prava. Naglaseno je uzimanje u obzir stavova dece 0 ,,odredenim Zivotnim
temama“, kao $to je Zivot u porodici, Skoli 1 Siroj zajednici, osecaju licne sigurnosti,
mogucnosti izbora u odnosu na stvari koje ih se ticu. Istrazivanje je sprovedeno na
teritoriji devet opstina i obuhvatilo je sedamsto ucenika uzrasta od deset do sedamnaest
godina. U odnosu na poznavanje prava deteta, devojcice su pokazale viSe znanja u toj
oblasti. Istrazivanje je obuhvatilo 1 pitanje ¢ega se deca plase. Mlada deca su iskazala

intenzivniji strah od telesnog kaZnjavanja u porodici od starije dece.’?

Crna Gora je, uvazavajuéi preporuke Komiteta u odnosu na telesno kaznjavanje iz 2010.
godine, Zakonom o izmenama i dopunama Porodi¢nog zakona izricito zabranila telesno
kaznjavanje deteta ili bilo kakvo drugo okrutno, nehumano ili ponizavajuce postupanje.
Ovaj vid zabrane usmeren je ,,na roditelje, staratelje i sva druga lica“ koja se staraju o

790 Porodiéni zakon, ,,Sluzbeni list RCG*, broj 1/2007 i ,,Sluzbeni list CG* broj 53/2016 i 76/2020.

91 Dostupno na https://www.coe.int/en/web/children/-/montenegro-bans-coporal-punishment-of-children-
in-all-settings

92 Videti Istrazivanje ,, Kako Zivis? , Project ,,The Right to be Heard*, Office of the Children's Ombudsman
Swedish, 2010 na http://ombudsman.co.me/djeca/page.php?id=256
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detetu; koja su sa detetom u kontaktu. Medutim, zakonskim resenjem nisu ustanovljene
kazne koje ée se izreéi ukoliko dode do sludajeeva telesnog kaznjavanja deteta.’®

Makedonija

Republika Makedonija je postigla zakonske mere zabrane telesnog kaznjavanja u svim
sredinama, ukljucujuéi porodicnu. Zakon o zastiti deteta iz 2013. godine zabranjuje svako
psihicko i fizi¢ko nasilje nad decom, ili drugo nehumano postupanje koje ugrozava ljudske
slobode i prava i prava deteta.’®* Republika Makedonija je postupila u svemu u skladu sa
preporukama datim nakon pregleda periodi¢nog izvestaja, 2009. godine. Komitet za prava
deteta je obavesten o prihva¢enim preporukama i unetim zakonskim izmenama u izvestaju
predatom 2012. godine.

Rumunija

Telesna kazna je zabranjena u Rumuniji u svim sredinama 2005. godine, Zakonom o
zastiti i unapredenju prava deteta.”® U skladu sa zakonom, dete ima pravo da mu se ukaze
postovanje licnosti i ne moze biti predmet fizickog kaznjavanja i drugih omalovazavajucih
postupaka koji mogu uticati na psihi¢ki razvoj ili emotivno stanje deteta.’® Disciplinske
mere koje se odnose na dete mogu se preduzeti uvazavajuci dostojanstvo deteta, i ni pod
kojim uslovima telesno kaZnjavanje niti druge kazne koje mogu uticati na fizicko ili
mentalno stanje, nisu dozvoljene.”®” U skolama u Rumuniji je telesna kazna zabranjena
od 1948. godine, a takode i u drugim ustanovama u kojima deca borave. Time je u
Rumuniji uspesno sprovedena zakonska reforma koja se odnosi na zabranu telesnog
kaZnjavanja dece u potpunosti.

Medutim, jedna humanitarna organizacija '®® je 2019. godine, istrazujuéi rezultate
postovanja prava deteta u proteklih trideset godina, identifikovala vise problema sa kojima
se deca u ovoj zemlji suocavaju. Podaci su rezultat postojecih informacija, prikupljenih
misljenja eksperata i dece, a obuhvaceno je ¢etrdesetoro dece u ruralnim delovima zemlje
I iz ugrozenih zajednica u urbanim sredinama. Ukratko, statistika je pokazala, u odnosu

93 Videti ,,Zakon o izmenama i dopunama Porodi¢nog zakona®, ,,Sluzbeni list Crne Gore*, broj 053/2016.
79 Dostupno na http://www.endcorporalpunishment.org/assets/pdfs/states-reports/TFYRMacedonia.pdf
% Law 272 on ,,Protection and Promotion of the Rights of Children*, Official Gazzette Part I, No. 557/2004
dostupno
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKE
wjew8is2 jsAhVjzoUKHTLaBZ8QFjAAeqQIBxAC&url=https%3A%2F%2Fchildhub.org%2Fen%2Fchi
Id-protection-online-library

7% Corporal punishment of Children in Romania/Report dostupan na www.endcorporalpunishment.org
pristup 14.9.2017.

97 Article 28 of ,,Law No. 272/2004 on the Protection and Promotion of the Rights of the Child*, Decree
No. 481/2004, in force 2005.

198 Seven serious and urgent problems for children in Romania*, Child Protection Hub for South East
Europe, Hungary, 2019., dostupno na https://childhub.org/en/child-protection-news/romania-seven-serious-
and-urgent-problems-children-romania
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na problem telesnog kaznjavanja deteta, da i dalje jedan od dva roditelja misli da je takav
pristup dobar za dete.

Studija’® iz 2000. godine bavila se zastupljeno$cu telesne kazne kao nacina vaspitavanja,
I obuhvatila je 1556 porodica sa decom, 1295 dece $kolskog uzrasta od 13 i 14 godina,
kao 1 110 profesionalaca iz razlicitih oblasti. Rezultat je pokazao da 47% odraslih
primenjuje elemente telesnog kaznjavanja kao jedan od metoda vaspitavanja, dok je 84%
dece izjavilo da su imala iskustva telesne kazne, ukljucujuéi 20% koje su roditelji tukli
predmetima i 15% koji su izrazili strah od povratka ku¢i, zbog batina.

Bugarska

Zakon o zastiti dece8®

usvojen je 2000. godine, da bi pretrpeo zatim vise izmena i dopuna,
sve do 2005. godine. Zakonom se precizira zastita prava, mehanizmi zastite, obaveze
drzavnih organa na medusobnu saradnju, a uvazava se uloga nevladinog sektora. Zakon
Stiti dete od fizickog, psihickog 1 drugih oblika nasilja, obezbeduje nediskriminaciju,
postovanje li¢nosti deteta, slobodu misljenja, pravo na informisanje, religijska uverenja i
procesna prava deteta.®’! Zakon takode zabranjuje telesno kaznjavanje deteta, jer u skladu
sa zabranjuju¢om normom dete je zasti¢eno od svih metoda vaspitavanja koje ,,podrivaju
njegovo dostojanstvo®, zatim ,,od fizickih, psihickih i drugih oblika nasilja“ kao i ,,Svakog
uticaja koji moze biti u suprotnosti sa interesima deteta‘ 82

Porodi¢ni zakon®%® je ¢lanom 125. doneo zabranu i u porodici, u skl